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Tempo 30-Begrenzung in der Wetzlarer SiraBe
Antrag der Fraktion Biindnis 90/Die Grinen vom 13.3.2012 - OBR/0772/2012
Antrag des Ortsvorstehers vom 13.3.2012 - OBR/0774/2012

Sehr geehrte Damen und Herren,

in lhrer Sitzung am 21.3.2012 haben Sie die beiden o. g. Antréige beschlossen. Wegen des
Sachzusammenhangs erfolgt die Beantwortung gemeinsam.

1. Ist die Anordnung des Regierungsprdsidenten zur teilweisen Avfhebung der 30 km/h- Rege-
lung vom 21. 2, 2012 auf dem Rechtsweg anfechtbar?
Die Anordnung zur Einrichtung bzw. Aufhebung einer Tempo 30-Regelung ist eine straffenver-
kehrsrechtliche Angelegenheit. Die Zusténdigkeit hierfir obliegt in Hessen gemaf § 44 Abs. 1
StVO i. V. m. § 11 der Verordnung zur Bestimmung verkehrsrechtlicher Zusténdigkeiten vom
12.11.2007 in Stadten Gber 50.000 Einwohnern dem/der Oberbirgermeister/in.
Es handelt sich hierbei um eine sog. ,Weisungsaufgabe”. Die Stadt bzw. die Oberbirgermeis-
terin agiert insoweit als verléngerter Arm des Staates. Die subjektive Rechtsstellung der Stadt
wird durch die Ubertragung von Weisungsaufgaben nicht erweitert.
Nach § 44 Abs. 1 Satz 2 StVO kénnen die zusténdigen obersten Landesbehérden und die hé-
heren Verwaltungsbehérden Weisungen auch fir den Einzelfall erteilen oder die erforderlichen
MaBnahmen selbst treffen. Vergleichbare Regelungen finden sich in § 88 Abs. 1 HSOG und
§ 4 Abs. 3 HGO.
Weisungen der Fachaufsicht werden rechtlich als verwaltungsinterne MaBnahmen betrachtet
und sind in der Regel keine Verwaltungsakte. Eine Anfechtungs- oder Verpflichtungsklage wiir-
de daher bereits an der fehlenden Klagebefugnis scheitern.
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In der Kommentierung von Schneider/DrefBler/Lill (20. Lieferung, Stand: April 2010) zu § 4
Abs. 3 HGO wird hierzu ausgefihrt:

~Die zusténdigen Fachaufsichtsbehérden haben gegeniiber den beauftragten Gemeinden
gem. § 4 Abs. 3 Ssatz 1 ein unbeschrénktes Weisungsrecht fir die rechtiméflige und zweck-
méBige Erfillung der Aufgaben. Gegen aufsichtsbehérdliche Weisungen kénnen die Gemein-
den grundsétzlich nicht die Verwaltungsgerichte anrufen (vgl. Vietmeier, DVBl. 1993 S. 190).
Denn dafiir miisste die Gemeinde vortragen kénnen, sie werde durch die Weisung in eigenen
Rechten verletzt [vgl. Kenmeyer, in JuS 2000 S. 521, 525). Es gibt aber kein Recht der Ge-
meinden auf fehlerfreie Ausfihrung der Landesgesetze”.

2, Wenn die Anordnung anfechtbar isf, warum spricht der Magistrot der Stadt GieBen in seinem
Schreiben vom 29. 2, 2012 eine solche Méglichkeit nicht an?
Die Anordnung ist fir die Stadt Giefen nicht anfechtbar (siche Antwort zu Frage 1).

3. Warum ist das Proiokoll der Verkehrsschav 2007 im Schreiben vom 29. 2, 2012 nicht mit Zah-

len belegt?
Das Protokoll gibt die Ergebnisse und wesentlichen Punkte/Stellungnahmen der Verkehrsschau

wider. Detaillierte Zahlen waren nicht Gegenstand der Verkehrsschau.

4. Welche Schritte hat der Magistrat bisher unternommen, um diese ortsgerechte Verkehrsbe-
schrénkung beizvbehalten?“
Der Magistrat hat die zundchst formlosen ,Aufforderungen” zur Authebung der Tempo 30-
Begrenzung aus den Jahren 2007 - 2011 nicht umgesetzt. Im Rahmen der Verkehrsschau
2011 wurde die Authebung der Tempobegrenzung von den Vertretern des Polizeiprdsidiums
Mittelhessen und des Regierungsprdsidiums GieBen erneut nachdriicklich eingefordert. Die Un-
terzeichnerin erwiderte darauf, dass sie die Aufrechterhaltung der Tempobegrenzung fiir not-
wendig erachte und eine ,freiwillige” Umsetzung nicht in Betracht komme.
Am 14.2.2012 erfolgte ein ,fachaufsichtliches Gespréich” beim Regierungsprésidium Gief3en.
Auch bei diesem Termin wurde kein Einvernehmen hergestellt. Am 21.2.2012 hat das Regier-
ungsprasidium dann die lhnen bekannte schriffliche Weisung erteilt. In der Folge gab es wei-
teren Schriftverkehr (u. a. auch Weiterleitung lhrer Antrége/Beschliisse und gemessenen Geh-
wegsbreiten) sowie weitere Gespréiche auf Filhrungsebene.

Die im Antrag OBR/0774/2012 erhobene Forderung der Nichtbefolgung der fachaufsichtlichen
Weisung ist verstandlich, beinhaltet im Ergebnis aber die Aufforderung zu einem rechtswidrigem
Handeln und war auch inhaltlich aus den oben geschilderten Griinden nicht dauerhaft méglich.

Mit freundlichen GriiBen
C.

Gerda Weigel-Greilich
Birgermeisterin
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