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1. Konzept
1.1 Die Ziele des Berichts

Der vorliegende Sozialstrukturatlas fur die Universitatsstadt Gief3en ist ein Sozialbe-
richt Gber die Lebenslage der GielRener Bevdlkerung fur den Zeitraum 12/2007 bis
2/2009. Er stellt eine Weiterfihrung der seit den 1990er Jahren erfolgten kommuna-
len Berichterstattung (Bardelmann, Dietz 1993, Matzke et al. 1998, Gotthardt 1999,
Magistrat GieRen 2002) dar. Bei der Erstellung des Sozialstrukturatlas Giel3en
kommt erstmalig das in Kooperation der Stadte Giel3en und Wetzlar erarbeitete
interkommunale sozialraumliche Monitoringsystem mit in Giel3en vorhandenen Da-
tensatzen zum Einsatz. Da die Lebenslage mehrdimensional bestimmt ist, gibt das
verwendete Indikatoren-Set Einblicke in die Bereiche Finanzen, Bildung, Wohnen,
Gesundheit, gesellschaftliche Teilhabe sowie Erwerbsarbeit. Dabei ist die kleinrau-
mige Aufbereitung der Daten ein zentrales Element der Berichterstattung.

Die Universitatsstadt Giel3en erfullt fir ihre Bevolkerung verschiedenste Funktionen.
Um eine Einschatzung zu erhalten, inwiefern dies gelingt, besteht von verschiedens-
ten Seiten Interesse an unterschiedlichen Gesichtspunkten der Lage vor Ort. Diese
Interessenslagen fokussieren sich auf die allgemeine sozialraumliche Entwicklung in
den unterschiedlichen Gebieten der Stadt, auf eine Offenlegung von Lebens- und
Unterversorgungslagen der Bevolkerung sowie auf Einblicke in Geschlechter- und
Generationenzusammenhéange. Durch den tief greifenden wirtschaftlichen und sozia-
len Strukturwandel wird die Kommune dazu veranlasst, latenten und akuten Hand-
lungsbedarf zu erkennen und tatig zu werden. Folgen des Strukturwandels sind: ho-
hes Ausmal3 an Erwerbslosigkeit, Armut, soziale Ausgrenzung, geringe Geburten-
zahlen, Bildungsverlierer, raumliche Ungleichheit von Lebenschancen. Fur die Kom-
mune ist es damit immer drangender, konkrete und prazise Erkenntnisse Uber die
sozialraumliche Verteilung der Lebenslage der Bevolkerung vor Ort zu haben. Dar-
aus ergibt sich die Grundlage fir geeignete kommunale Strategien, um die ortlichen
Arbeits- und Lebensbedingungen zielgruppengerecht zu gestalten und zu verbes-
sern. Oberstes Ziel muss es dabei sein, bestehenden Ausgrenzungs- und Deprivati-
onserscheinungen im stadtischen Raum wirksam entgegenzutreten und damit einer
sich verscharfenden 6konomischen und sozialen Spaltung der Stadtbevdélkerung zu
begegnen.

Die Forderung, fur das Aufwachsen der jungen Generation auch eine offentliche
Verantwortung zu tbernehmen, obliegt — neben Bund und Landern — besonders den
Kommunen in Form der politischen Gestaltung und Sicherung der sozialen Infrast-
ruktur fur Kinder, Jugendliche und ihre Familien (BMFSJ 2002). GielRen soll seine
Integrationskraft bewahren und sozialrAumlichen Segregationstendenzen entgegen-
wirken. Daher ist eine stadtteil- und quartiersbezogene Integration von sozialen Hilfe-
und Unterstitzungsangeboten geboten. Da die Stadt begrenzten finanziellen Spiel-
raumen unterliegt, ist es erforderlich zu prifen, ob die eingesetzten Mittel ihre Zwe-
cke und die spezifischen Zielgruppen erreicht haben. Die kommunalen Entschei-
dungstrager brauchen somit solide und differenzierte Analysen der Gegebenheiten
vor Ort, um sie in die Lage zu versetzen, Wirkungsanalysen im Zeitvergleich anzus-
tellen.

Soziale Stadtentwicklung erfordert eine Politik des sozialen Ausgleichs. Dafir ist es
wichtig, die Zusammenhange zwischen gesamtgesellschaftlicher und lokaler Ent-
wicklung, zwischen Wirtschaftswachstum und der Zunahme von Armutslagen bzw.



1. Konzept 12

Desintegration in ihrer sozialraumlichen Auspragung zu analysieren und kompensa-
torisch tatig zu werden. Der vorliegende Sozialstrukturatlas zeigt die sozialraumliche
Ausgestaltung von verschiedenen zentralen Bereichen des gesellschaftlichen Le-
bens in den einzelnen Stadtteilen auf. Dabei werden sowohl Unterversorgungslagen
als auch vorhandene Ressourcen aufgezeigt. Damit liefert der Bericht Informationen
fur politische Grundsatz- und laufende Verwaltungsentscheidungen, um so ein integ-
riertes MalBhahmenkonzept zur Verbesserung der Lebenssituation insbesondere in
Wohngebieten mit verdichteten Problemlagen zu begriinden und anzugehen. Fir die
breite Fachoffentlichkeit sowie kommunale Akteure ebenso wie fir die Birgerinnen
und Burger selbst soll der Bericht Einblicke in die sozialrdumlichen Auspragungen
der Bereiche soziale Segregation, soziale Position, administrative Intervention, Er-
werbsbeteiligung sowie soziale Infrastruktur geben.

1.2 Das interkommunale sozialrdumliche Monitoringsystem

Kommunale Sozialberichterstattung zeichnet sich durch die systematische und konti-
nuierliche Analyse sozialer Strukturen und Problemlagen in stadtischen Teilraumen
wie auch in der Gesamtstadt aus. Die Analyse erfolgt dabei mittels eines Indikatoren-
Sets, durch das kommunale Sozialstrukturen und ausgewahlte Problemlagen opera-
tionalisiert und mit der vorhandenen Datenlage dargestellt werden kénnen.

Das dem vorliegenden GielRener Sozialstrukturatlas zugrundeliegende interkommu-
nale sozialrAumliche Monitoringsystem besteht aus einem Indikatoren-Set, das im
Rahmen einer Projekt-Kooperation der Stadte Giel3en und Wetzlar mit dem Institut
fur Wirtschaftslehre des Haushalts und Verbrauchsforschung der Justus-Liebig-
Universitat Giel3en entwickelt wurde, um eine Grundlage fur die Vereinheitlichung der
Sozialberichterstattung in den beiden Nachbarstadten zu schaffen (Meier, Loser
2004). Hintergrund hierfur war der Umstand, dass zuvor kein standardisiertes Verfah-
ren existiert hat, das vorgab, mit welchen Indikatoren und Daten kommunale Sozial-
berichterstattung zu erfolgen hat, um interkommunale Vergleiche zu gewé&hrleisten.
Die Verschiedenheit der bisher vorliegenden Sozialberichte aus GieRen und Wetzlar
erschwerte den interkommunalen Vergleich der Sozialstrukturen der beiden Stadte
erheblich, so dass Mdglichkeiten des Benchmarking und Controlling im kommunalen
und interkommunalen Verwaltungshandeln vielfach ungenutzt blieben. In enger Zu-
sammenarbeit von moglichen kommunalen ,Datenlieferanten” fir die Sozialbericht-
erstattung und dem wissenschaftlichen Projektteam ist mit dem interkommunalen
Monitoringsystem ein Indikatoren-Set zur Vereinheitlichung der Sozialberichterstat-
tung der Stadte Giel3en und Wetzlar geschaffen worden, das nun zur Erstellung
interkommunal vergleichbare Sozialberichte genutzt werden kann. Dartber hinaus
ergibt sich durch das interkommunale sozialraumliche Monitoringsystem der Vorzug,
dass sich durch interkommunal vergleichbare Datensatze in Sozialberichten konkrete
Vorteile fur regionale Bewerbungen um Fdrdermittel von Land, Bund und EU erge-
ben und die Chancen einer Férderbertcksichtigung erh6hen.

Die soziale Lage der Stadt setzt sich aus den Lebenslagen der kommunalen Bewoh-
nerschaft zusammen. Dabei sind verschiedene Lebenslagendimensionen wie Fi-
nanz- und Wohnsituation, Erwerbsbeteiligung, Gesundheit und Bildungsstand rele-
vant. Das interkommunale sozialraumliche Monitoringsystem umfasst daher eine
ganze Anzahl unterschiedlicher Indikatoren, mit denen soziale Lebenslagen vor Ort
abgebildet werden. Dabei sind die ausgewahlten Indikatoren zu drei verschiedenen
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Bereichen zusammengefasst, um Aussagen zur sozialen Segregation, zur sozialen
Position und zur administrativen Intervention der Bewohnerschaft treffen zu kénnen.
Erganzt werden diese drei Module durch das Zusatzmodul Erwerbsbeteiligung, das
in der urspriinglichen Konzipierung des interkommunalen sozialrdumlichen Monito-
ringsystems noch nicht enthalten war, deren Aussagen zur Erwerbsbeteiligung der
Bevolkerung jedoch in letzter Zeit immer drngender fir die Stadtentwicklung wer-
den.

Den einzelnen Modulen sind folgende Indikatoren zugeordnet:

* Modul Soziale Segregation

- Kinder und Jugendliche

- Nichtdeutsche Kinder und Jugendliche
- Familien

- Alleinerziehende

- Altere Menschen

- Lange Wohndauer

- Wahlbeteiligung bei Bundestagswahlen

*« Modul Soziale Position

- Oberstufenschuilerinnen und -schiler

- Bezieher und Bezieherinnen von finanziellen Unterstitzungsleistungen
- Raumungsklagen

- Karies bei Schulkindern

- Ubergewicht bei Einschulungskindern

* Modul Administrative Intervention

- Schuldnerberatungsfalle

- Schuler und Schulerinnen mit Lernhilfe

- Bezug von finanziellen Unterstitzungsleistungen bei Kindern und
Jugendlichen

- Jugendgerichtshilfefélle

- Falle von Hilfe zur Erziehung nach SGB VIIi

* Modul Erwerbsbeteiligung

- Sozialversicherungspflichtig Beschaftigte
- Arbeitslosigkeit
- Geringflgig entlohnt Beschéftigte im Hilfebezug

Das interkommunale sozialraumliche Monitoringsystem folgt dem Prinzip der Sozial-
raumlichkeit in dem Sinne, dass die fur die einzelnen Indikatoren herangezogenen
Datensatze auf der Ebene der sozialen Raume, in denen die stadtische Bevolkerung
lebt, ausgewertet werden. Dies erfordert, dass die zur Verfigung stehenden Daten
nicht nur ein allgemeines Bild der Gesamtstadt liefern durfen, sondern in kleinraumi-
gen Einheiten vorliegen missen. Fur die Stadt Giel3en ergibt sich eine Staffelung der
KleinrAumigkeit aus den elf Stadtteilen, die wiederum in insgesamt 47 Bezirke ge-
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gliedert sind. Die kleinste 6ffentliche Einheit des sozialen Raums stellt der Block dar,
der durch die ihn umgebenden StraRen(abschnitte) begrenzt wird. Daten auf dieser
kleinraumigen Ebene liegen sehr kleinteilig vor, wodurch sich Probleme mit dem
Postulat der unbedingten Anonymitat der Daten in der Sozialberichterstattung erge-
ben. Die Daten dieser sozialraumlichen Ebene kénnen daher aus Datenschutzgrin-
den nicht veroffentlicht werden. Fur die Berichterstattung in Form eines Sozialstruk-
turatlas werden sie auf die nachsthéhere, datenschutzrechtlich unbedenkliche Ebene
aggregiert.

Zusatzlich zur Analyse der sozialen Lage in Giel3en mittels des Indikatoren-Sets er-
folgt eine sozialrdumliche Betrachtung der Verteilung sozialer Infrastruktur im Stadt-
gebiet. Durch das vor Ort bestehende Angebot von sozialen Infrastruktureinrichtun-
gen wird der Handlungsspielraum abgesteckt, in dem die Bevdlkerung ihr Alltags-
handeln mit Unterstitzung aus dem o6ffentlichen Raum organisieren kann. Betrachtet
werden Einrichtungen fur unterschiedliche Altersklassen, denen zielgruppenspezifi-
sche Angebote zur Verfigung zu stellen sind, sowie allgemeine Einrichtungen, die
sich an die gesamte stadtische Bevolkerung wenden. Aus dem breiten Spektrum der
sozialen Infrastruktur werden Einrichtungen zur Kinderbetreuung, Jugendangebote,
Seniorenangebote, Standorte von Volkshochschul-Veranstaltungen sowie Standorte
von Museen, Bibliotheken und Schwimmbadern sozialrdumlich analysiert.

Das interkommunale sozialraumliche Monitoringsystem erfahrt mit der Erstellung des
Sozialstrukturatlas fur die Stadt GieRen im Jahr 2009 seine Bewahrungsprobe. Die
auf Grundlage von praktischen und theoretischen Uberlegungen des Expertenteams
ausgewabhlten Indikatoren missen sich nun erstmals in der Berichterstattung bewei-
sen. Die Datenlage in den Amtern gibt vor, inwiefern die Datenauswertung in die Tie-
fe gehen kann, damit die Aussagekraft des Sozialstrukturatlas zur kleinrAumigen Ver-
teilung der sozialen Lebenslagendimensionen in Giel3en so grof3 wie moglich wird.
Um die spezifischen Unterschiede der Lebenslage der GielRener Bevolkerung inner-
halb des Stadtgebiets aufzeigen zu kénnen, ist mit den von Seiten der verschiedenen
Amter und Institutionen vorliegenden Daten der Forderung nach einer kleinraumigen
Darstellung der sozialen Lage nachzukommen. Die Auswertung der Daten erfolgt
daher moglichst auf Bezirksebene, wenn die Datenlage dies zulasst. Daten, die le-
diglich auf Ebene der Stadtteile differenziert vorliegen, weisen eine geringere Aussa-
gekraft auf als Bezirksdaten, sind jedoch aussagekraftiger als Daten, die lediglich
einen Wert fur die gesamte Stadt wiedergeben. Wie kleinraumig differenziert die Da-
ten vorliegen und somit fur die Berichterstattung ausgewertet werden kénnen, hangt
von den Erfassungs- und Verarbeitungsmethoden in den jeweiligen Amtern bzw. In-
stitutionen ab, welche die Daten flr die verschiedenen Indikatoren zur Verfiigung
stellen. Das Projektteam konnte fir die Erstellung des Sozialstrukturatlas auf die bei
den ausgewahlten Datenlieferanten existierenden Daten in der jeweils vorhandenen
Darstellung zurtickgreifen und daraus aussagekraftige Tabellen, Karten und Erlaute-
rungen auf der jeweils mdglichen Sozialraumebene erarbeiten.

Bereits bei der Erarbeitung des Armutsberichts 2002 stellten die in Giel3en vorhan-
denen inkongruenten Bereichsgrenzen von Schul-, Wahl- und verschiedenen ande-
ren statistischen Bezirken ein Problem bei der integrativen Zusammenfihrung der
Daten verschiedener Lebenslagendimensionen dar (Magistrat Giel3en 2002:11). Die-
se Problematik wurde bei der Entwicklung des interkommunalen sozialrdumlichen
Monitoringsystems fur die Qualifizierung der kommunalen Sozialberichterstattungs-
vorhaben der Stadte Giel3en und Wetzlar 2004 erneut thematisiert und fiihrte 2006
zu einem Anschlussprojekt zum Aufbau einheitlicher Sozialrdume fur Giel3en zur Im-
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plementierung des interkommunalen sozialrAumlichen Monitoringsystems. Um flr
eine kleinrAumige Sozialberichterstattung aussagekraftige Daten liefern zu kdnnen,
wurde eine notwendige Anpassung der sozialrdumlichen Datengebiete fiur das
Schulverwaltungsamt und das Jugendamt der Stadt Giel3en, das Gesundheitsamt
und das Sozialamt des Landkreis GieRen sowie der Gesellschaft fiir Integration und
Arbeit Giel3en (GIAG) vorgenommen (Meier-Grawe, Ldser 2006).

Die Angleichung der statistischen Gebiete ist bei der Abrufung der Daten fur den vor-
liegenden Sozialstrukturatlas nicht abgeschlossen, so dass sich auch diesmal
Schwierigkeiten hinsichtlich einer kleinrdumigen Darstellung der Daten zu einigen
Indikatoren auf Ebene der Bezirke ergeben haben. Zum Teil konnte Uber zusatzliche
Auswertungen der Daten auf Ebene der kleinraumigen Gliederung der Stadt Giel3en
nach Bezirken eine ErhOhung der Aussagefahigkeit einiger Indikatoren erreicht wer-
den. Dies gelang aufgrund der Datenlage jedoch nicht fir alle Indikatoren, so dass
die Ergebnisse auf unterschiedlichen kleinraumigen Ebenen dargestellt werden mus-
sen. Diese Tatsache ist bei der Darstellung der verschiedenen Indikatoren jeweils
vermerkt. An dieser Stelle sei noch einmal eindriicklich darauf hingewiesen, dass
einer kleinrdumigen Auswertung von Verwaltungsdaten auf Stral3enebene hdchste
Prioritat einzuraumen ist und die Anstrengung, dies durch eine entsprechende Erfas-
sung und Verarbeitung der Daten zu erreichen, auch in Zukunft konsequent weiter-
verfolgt werden muss. Dies umfasst sowohl die technischen Mdglichkeiten als auch
die Bereitschaft und Befahigung des Personals zur qualitativ hochwertigen Daten-
verarbeitung in den Amtern.

1.3 Die Datengrundlage

Um die soziale Lage in Gie3en mit Hilfe der Indikatoren des sozialraumlichen Monito-
ringsystems darstellen zu kdnnen, werden fur den Sozialstrukturatlas Giel3en unter-
schiedliche verfiigbare Datensatze herangezogen. Einige der Daten liegen zu be-
stimmten in der Sozialberichterstattung verwendeten Stichtagen vor, wie zum Bei-
spiel 30.6. oder 31.12. eines Jahres. Bei anderen Daten waren jedoch Sonderaus-
wertungen notwendig. Wieder andere Daten sind an bestimmte Ereignisse (Bundes-
tagswahl) oder kalendarische Besonderheiten gebunden (Schuljahr). Insgesamt um-
fasst der vorliegende Sozialstrukturatlas die jeweils aktuellsten verfiigbaren Daten.
Einige Indikatoren werden zudem nicht nur mit den aktuellsten Daten dargestellt,
sondern enthalten — soweit verfigbar — dariiber hinaus Daten aus friheren Jahren
zum Vergleich.

Hinsichtlich der Datentypen handelt es sich hauptsachlich um Verwaltungsvollzugs-
daten bzw. um Daten aus Pflichtzahlungen unterschiedlicher Quellen. Als Quellen
bzw. Datenlieferanten stehen folgende Institutionen zur Verfigung:

+ Stadt GielRen

- Statistikstelle

- Jugendamt

- Schulverwaltungsamt

- Amt fur 6ffentliche Ordnung
- Wahlamt
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* Landkreis Giel3en

- Gesundheitsamt
- Sozialamt

* Bundesagentur fur Arbeit, Gesellschaft fir Integration und Arbeit Giel3en
mbH

» Diakonisches Werk Giel3en
- Schuldner- und Insolvenzberatung

» Caritasverband GielRen e. V.
- Schulden- und Insolvenzberatung

Bei der Nutzung der Datensatze dieser Quellen fir einen kleinrdumig differenzierten
Sozialstrukturatlas sind einige Einschrdnkungen gegeben, wodurch die angestrebte
Darstellung der sozialen Lage auf der Ebene der statistischen Bezirke teilweise nicht
eingehalten werden konnte. Daten aus Pflichtzdhlungen sind haufig hoch aggregiert,
d. h. sie liegen lediglich zusammengefasst auf der Ebene der Stadtteile oder gar der
Gesamtstadt vor. Eine nachtragliche kleinrdumige Zuordnung der Daten zu den
Wohnorten der Bevdlkerung auf Ebene der Bezirke ist selten moglich. Zudem dienen
Verwaltungsvollzugsdaten in erster Linie der Evaluierung von Verwaltungsvorgangen
und sind nicht originar fur eine Nutzung zur Sozialberichterstattung konzipiert. De-
mentsprechend sind zum Teil aufwandige Sekundéaranalysen notwendig, um die vor-
handenen Daten flr den Sozialstrukturatlas brauchbar zu machen.

Die Darstellung der Lebenslagen der Giel3ener Bevolkerung auf Grundlage der ein-
zelnen Bezirke der Stadtteile stieR zudem dort an ihre Grenzen, wo die Amter und
Institutionen ihre Daten nach eigenen rdumlichen Teilgebieten zusammenfassen.
Nicht kongruent zu den vorwiegend als Basis zur Darstellung der Daten genutzten
Bezirken der Stadtteile sind die Daten der Wahlbezirke, der Schulbezirke sowie der
Team-Regionen der Bundesagentur fur Arbeit. Hieraus ergibt sich, dass diese Daten
nicht ohne weiteres in die kleinrAumige Betrachtung eines bestimmten Bezirks ein-
flieRen kdnnen. Um dies in Zukunft anzupassen, sollten weitere Bemuhungen zur
Angleichung der rdumlichen Teilgebiete auf die Ebene der stadtischen Bezirke in den
unterschiedlichen Institutionen vorangetrieben werden. Die Auswertungsmoglichkeit
der Datensatze nach der Adresse der Klienten kann hierbei einen enormen Fort-
schritt in Richtung kleinrAumiger Berichterstattung darstellen.

1.4 Die sozialrdumlichen Karten

Der Sozialstrukturatlas Giel3en zeichnet sich durch die topographische Darstellung
der Daten und Visualisierung der Auswertungsergebnisse in Form von Karten aus.
Dadurch wird die soziale Lage nicht nur fir die Gesamtstadt ersichtlich, sondern
auch fur die einzelnen Stadtteile und in vielen Féllen fur die Bezirke in den Stadttei-
len offenbar. Dies bedeutet, dass eine Lokalisierung der Stadtgebiete erfolgen kann,
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in denen prekare Lebenslagen den Alltag der Bevolkerung bestimmen, um primar
dort unterstutzend tatig zu werden. Zum anderen kdénnen auch diejenigen Stadtge-
biete mit guter Beschaffenheit identifiziert werden, von denen in Bezug auf ausgegli-
chene Lebenslagen gelernt werden kann. Die Aufmerksamkeit, die jedem Stadltteil
bzw. jedem Bezirk in einer ausgleichenden Stadtpolitik zu Teil werden sollte, kann
durch die topographische Beschreibung der sozialen Lage sehr viel deutlicher fokus-
siert werden und MalRnahmen zur Entwicklung vor Ort kbénnen zielgerichteter erfol-
gen.

Grundlage fur die sozialrdumlichen Karten ist die statistische Einteilung der Stadt
Giel3en in 11 Stadtteile mit insgesamt 47 Bezirken (vgl. Bezirksschlissel in Karte 1).
Je nach Datenlage zu den verschiedenen Indikatoren ergeben sich Karten auf der
Ebene der Stadtteile oder auf der Ebene der Bezirke. Die kleinrAumigen Daten wer-
den in beiden Fallen in jeweils vier Klassen eingeteilt. Dabei ergibt sich die jeweilige
Bandbreite durch den minimalen und den maximalen Datenwert, wobei jede Klasse
ihr Minimum bei einer ganzen Zahl erhalt. Jede Klasse umfasst ein Viertel der Da-
tenspanne.

Die Klassen mit den héchsten Werten werden als die dunkelsten Flachen dargestellt.
Dies kann je nach Indikator eine negativ oder eine positive Entwicklung darstellen. Je
nach Interpretation der Aussage lassen sich hieraus Uberlegungen fiir erforderliche
Reaktionen ableiten. Diese Interventionen oder Unterstitzungsleistungen kdénnen
von unterschiedlicher Seite initilert werden: neben o6ffentlichen und privaten Tragern
ware ein biurgerschatftliches oder auch privatwirtschaftliches Engagement denkbar (z.
B. bei speziellen Infrastrukturangeboten). Der ebenfalls aufgefihrte Giel3ener Durch-
schnitt dient zur Orientierung und zur Bewertung der Daten in den einzelnen statisti-
schen Einheiten.
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Karte 1 — Bezirke
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2. Bevolkerungsstruktur

Die Daten zur Bevolkerungsstruktur in Giel3en beziehen sich auf die mit Hauptwohn-
sitz gemeldeten Personen. Personen, die in Giel3en mit Nebenwohnsitz gemeldet
sind, weist die zur Verfigung stehende Statistik der Statistikstelle Giel3en nicht aus.
Sie kbénnen daher in diesem Bericht nicht einbezogen werden, wie es noch im vorhe-
rigen Armutsbericht 2002 der Fall war. Bei einem direkten Vergleich einzelner Indika-
toren aus den beiden Berichten ist dies zu bertcksichtigen.

2.1 Gesamtbevdlkerung

Die GielRener Gesamtbevdlkerung weist im Juni 2008 einen Wert von 72937 mit
Hauptwohnsitz gemeldeter Personen auf, wovon 34.986 Manner und 37.951 Frauen
sind. Das bedeutet eine Geschlechterverteilung von 48,0 % mannlichen zu 52,0 %
weiblichen Personen. Dieser deutliche Uberhang der Frauen resultiert insbesondere
aus den Altersklassen der 21- bis 24-Jahrigen (ein Plus von Frauen 1105 gegenuber
den gleichaltrigen Mannern, ein Grund kénnte die héhere Quote an weiblichen Stu-
dierenden gegenuber ihren ménnlichen Kommilitonen sein) sowie der 70-Jahrigen
und Alteren (ein Plus von 2310 Frauen gegeniiber den gleichaltrigen Mannern, der
Hauptgrund wird die hohere Lebenserwartung von Frauen sein). Dies veranschau-
licht Graphik 1. Zudem zeigt diese Graphik, dass die jungen Altersklassen im Ver-
gleich zu den Erwachsenen eher geringe Anteile an den Einwohnerzahlen aufweisen
— eine Folge der zurtickgehenden Geburtenraten.

Graphik 1: Altersstruktur der Bevélkerung in Giel3en nach Geschlecht im Juni 2008
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Quelle: Statistikstelle der Stadt Giel3en, eigene Darstellung
© Lehrstuhl fir Wirtschaftslehre des Privathaushalts und Familienwissenschaft, JLU Giel3en
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Insgesamt hat die Altersgruppe der Unter-18-Jahrigen einen Anteil von 15,1 % an
der gesamten Bevolkerung (vgl. Graphik 2). Mehr als funf Prozentpunkte dartber
liegt die Altersgruppe der Einwohner/-innen, die bereits 60 Jahre und alter sind (20,8
%). Am grof3ten mit Uber einem Drittel (64,1 %) an der Gesamtbevdlkerung ist die
Altersgruppe der 18- bis 59-Jahrigen. Diese Verteilung hat Auswirkungen auf den
Bedarf an alters- und lebenslagengerecht Infrastruktur in der Stadt.

Graphik 2 : Altersstruktur in Gie3en nach  Altersklassen im Juni 2008

60 Jahre und 0-17 Jahre

alter 15,1%
20,8%

18-59 Jahre
64,1%

Quelle: Statistikstelle der Stadt Giel3en, eigene Berechnungen
© Lehrstuhl fir Wirtschaftslehre des Privathaushalts und Familienwissenschaft, JLU Giel3en

Um bei der Verortung von Infrastrukturangeboten und der bedarfsgerechten Durch-
fuhrung von StadtplanungsmalRnahem Anhaltspunkte zur kleinrAumigen Verteilung
der Altersstruktur innerhalb der Stadt zu erhalten, stellt Tabelle 1 die Bevdlkerung in
Giel3en nach Altersklassen und Geschlecht differenziert fur jeden der 11 Stadtteile
und 47 Bezirke dar. Hieraus wird deutlich, dass der Grol3teil der Bevdlkerung in der
Innenstadt sowie den zentrumsnahen Stadtteilen Nord, Ost, Sud, West und auch
Wieseck wohnt. Sehr deutlich wird dies in Graphik 3, in der die Verteilung der Bevol-
kerung auf die Stadtteile in Prozentangaben abgetragen ist. Fast ein Viertel der Be-
vilkerung lebt in der Innenstadt, die anderen genannten Stadtteile weisen durchgan-
gig Anteile von tber 10 % auf. Zwischen 0,9 und 6,0 % der Bevdlkerung lebt in den
Ubrigen, zur Peripherie hin gelegenen Stadtteilen Schiffenberg, R6édgen, Allendorf,
Lutzellinden und Kleinlinden.
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Tabelle 1
Bevdlkerung in Gie3en im Juni 2008 nach Altersklassen, Geschlecht und Stadtteilen
— Igg?t- Nord Ost Sid West | Wieseck | Rédgen chléfrfgen- |}|<r|1§|enn Allendorf Il‘llrJ];Z:rl] GieRen
Jahren m|w m‘w m|w mlw m‘w mlw mlw m‘w m‘w mlw mlw m‘w
gesamt gesamt gesamt gesamt gesamt gesamt gesamt gesamt gesamt gesamt gesamt gesamt
i 128[112]104]118[ 99 [ 80 [ 66 [ 86 | 77 [70 |68 [ 65 |11 |16 | 6 | 4 |30 [ 35 |14 |12 [ 28| 28 |631]626
240 222 179 152 147 133 27 10 65 26 56 1257
03 119[109[121]104] 91 [ 96 [ 63 |61 [87 [80 |70 [ 73 [18 [ 13| 7 [ 4 |32 42| 9 [ 13| 26 | 23 643|618
228 225 187 124 167 143 31 11 74 22 49 1261
e 113 99 [104| 84 |96 | 88 |53 |51 |76 [ 83 |68 |70 [ 20|23 | 7 [ 6 [38[35| 9 | 11|23 [ 22 |607]|572
212 188 184 104 159 138 43 13 73 20 45 1179
6.7 96 [ 99 [122]106]101] 79 |53 |47 [85]76 |77 | 741616 | 6 [ 2 | 3435 [12 [ 11| 17 [ 28 [619]573
195 228 180 100 161 151 32 8 69 23 45 1192
- 98 [103]107| 99 [ 95 | 84 |44 |29 |68 | 77 |69 |83 |15 | 15| 1 | 4 |34 ] 44|16 | 15| 20 | 27 567|580
201 206 179 73 145 152 30 5 78 31 47 1147
1011 111] 78 [111] 90 [97 [ 85 [40[ 39 |86 [ 78 |86 [ 74 [22 |21 | 8 [ 5 | 48[ 46 |19 | 11 | 25 | 27 |653]554
189 201 182 79 164 160 43 13 94 30 52 1207
1214 140[144]144]110[144]112] 51 [ 57 [122]111]129]151[ 25 [36 | 5 [ 7 | 73 [ 75 | 24 [ 18 [ 42 [ 36 |899]857
284 254 256 108 233 280 61 12 148 42 78 1756
1517 166]152]160]160|145]126| 76 | 57 [140]125|181]163[ 33 [ 29 | 5 | 8 | 87 [ 63 [ 29 | 33 | 34 | 33 | 105|049
318 320 271 133 265 344 62 13 150 62 67 2005
18.20 272[370]190]185]183] 254|129 216]163[179|191]203] 31 [ 35 | 14 [ 12 | 79 [ 69 [ 33 | 27 | 46 | 34 [133]158
642 375 437 345 342 394 66 26 148 60 80 2915
o124 857144 | 286|364 |490] 611|463 | 721 |265]279 | 267 |262| 58 | 53 | 13 | 21 [127]145] 46 | 56 | 47 | 67 [291]402
2302 650 1101 | 1184 544 529 111 34 272 102 114 6943
2529 134139350406 | 535|503 | 575 | 641|286 ]335 296]314| 64 | 67 | 18 | 15 [143]148]| 62 | 53 | 79 | 71 [375]395
2741 756 1038 | 1216 621 610 131 33 291 115 150 7702
- 869 | 785|322[290(383[ 329|431 302|254 260 253[254| 50 | 43 | 21 | 22 [116]109] 52 [ 54 | 73 | 88 [282]253
1654 612 712 733 514 507 93 43 225 106 161 5360
. 714 563|298 351 [348]307 | 348] 256 | 266 [ 251 | 289[315| 57 | 60 | 19 | 20 |138]156| 58 | 55 [100] 92 |263]242
1277 649 655 604 517 604 117 39 294 113 192 5061
P 661514 377339361365 291226 262]251|353]365] 96 | 96 | 17 [ 16 [175]188] 59 | 59 |112]112]276]253
1175 716 726 517 513 718 192 33 363 118 224 5295
i 575|483 | 362|364 | 396 | 364 | 246 | 192]265]270(356]386| 73 | 68 | 15 | 16 [182]189| 65 | 69 |104| 94 | 263|249
1058 726 760 438 535 742 141 31 371 134 198 5134
- 480] 458291313 298]328]196 | 180|218]224[320|294] 60 | 62 | 22 | 28 [170[152] 61 | 77 | 69 | 77 [218]219
938 604 626 376 442 614 122 50 322 138 146 4378
I 463 [421|247]291]289 306|143 164 |195]213|254[243| 68 | 69 | 16 | 30 [127]150| 67 [ 71 | 78 | 86 [194]204
884 538 595 307 408 497 137 46 277 138 164 3991
60-64 323]338[182] 213246241 [129]125|133]163[193|208] 60 | 51 | 25 | 30 [103]105] 53 | 57 | 47 | 57 [149]158
661 395 487 254 296 401 111 55 208 110 104 3082
65.60 299 [309]239] 244 [284]333]125]139|175[190|213]238| 57 | 71 | 31 [ 26 |113]109] 70 | 63 | 73 | 73 [167[179
608 483 617 264 365 451 128 57 222 133 146 3474
074 217[279]161]228]208[ 291 96 [129]149]190|179]240] 42 [ 56 | 24 [ 20 | 95 [131] 43 [ 57 | 60 | 57 [127]167
496 389 499 225 339 419 98 44 226 100 117 2952
2579 156 | 253|114 223]148[248] 65 | 86 | 90 [140|114]200] 30 [47 | 8 [ 15|69 [ 87 [ 35 | 38 | 35 [ 30 |864]137
409 337 396 151 230 314 77 23 156 73 74 2240
iber 70 159 [546 159315 209562 | 84 [218] 67 [156|140]254] 32 [ 49 | 15 [ 20 | 87 [172] 27 | 51 | 27 [ 57 [100]240
705 474 771 302 223 394 81 35 259 78 84 3406
il;\';lme 8358 | 9059 | 4551 | 4997 | 5246 | 5792 | 3767 | 4022 | 3529 | 3801 | 4166 [ 4529 | 938 | 996 | 303 | 331 [ 2100|2285 | 863 | 911 | 1165 | 1228 |34986(37951
Sum-
me 17417 | 9548 | 11038 | 7789 | 7330 | 8695 | 1934 634 | 4385 | 1774 | 2393 | 72937
gesamt

Quelle: Statistikstelle der Stadt Giel3en
© Lehrstuhl fiir Wirtschaftslehre des Privathaushalts und Familienwissenschaft, JLU Giel3en
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Graphik 3: Verteilung der Bevdlkerung auf die Giel3ener Stadtteilen im Juni 2008
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Quelle: Statistikstelle der Stadt Giel3en, eigene Berechnungen
© Lehrstuhl fir Wirtschaftslehre des Privathaushalts und Familienwissenschaft, JLU Gielzen

Die ungleichmaRige Verteilung der Bevolkerung innerhalb des Stadtgebiets bedeutet
in ihrer Konsequenz, dass auch hinsichtlich des Auftretens verschiedener, teils pre-
karer sozialer Lagen vor Ort, in den einzelnen Stadtteilen und auch auf noch klein-
raumiger Ebene — den Bezirken — mit Verteilungsunterschieden zu rechnen ist. Um
eine Vergleichbarkeit der Stadtteile untereinander sowie der einzelnen Bezirke der
Stadtteile miteinander zu gewahrleisten, werden die zu den einzelnen Indikatoren
diagnostizierten Daten in Bezug gesetzt zur Wohnbevdlkerung, zumeist zur jeweili-
gen betrachteten Bevolkerungs- bzw. Altersgruppe. Die dadurch gewonnenen relati-
ven Werte erlauben den raumlichen Vergleich.

2.2 Nichtdeutsche Bevdlkerung

12,7 % der Giel3ener Bevolkerung hat eine andere als die deutsche Staatsangeho-
rigkeit. Daher ist eine genauere Betrachtung dieser Bevolkerungsgruppe folgerichtig,
um die sich aus der Migration ergebenden spezifischen Umstande in eine bevolke-
rungsnahe Stadtpolitik einzubinden. Dabei ist zu bedenken, dass die Gruppe der
Migranten als sehr heterogen zu beurteilen ist und daher im Rahmen dieses Sozial-
strukturatlas lediglich ein Uberblick Gber die Eckdaten dieser Bevolkerungsgruppe
gegeben werden kann.

Die Tatsache der Einburgerung von Migranten und damit der Annahme der deut-
schen Staatsangehdrigkeit macht es inzwischen schwierig, Menschen mit Migrati-
onshintergrund in den existierenden Statistiken zu identifizieren. Eine zutreffende
Identifizierung der Bevdlkerung mit Migrationshintergrund kann nur tber die Nationa-
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litat erfolgen, die hier zusammenfassend als nichtdeutsche Bevdlkerung bezeichnet
werden soll. In Tabelle 2 sind die Zahlen zur nichtdeutschen Bevdlkerung von Gie-
Ben zusammengefasst, differenziert nach Altersklassen, Geschlecht und Stadtteilen.
Die Graphik 4 zur Altersstruktur zeigt deutlich, dass die meisten der in Giel3en leben-
den Bewohnerinnen und Bewohner junger als 35 Jahre sind. Die geringen Zahlen in
der nachwachsenden Generation sind vermutlich hauptsachlich darauf zurtickzufih-
ren, dass Kinder von Migranten, die in Deutschland geboren werden, seit 1. Januar
2000 nach 8§ 4 Abs. 3 Staatsangehorigkeitsgesetz automatisch die deutsche Staats-
angehorigkeit erhalten und daher nicht in dieser Statistik erfasst sind. Dennoch muss
auch hier angenommen werden, dass die Geburten bei der nichtdeutschen Bevolke-
rung ebenso wie in der Gesamtbevdlkerung ricklaufig sind.

Graphik 4: Altersstruktur der nichtdeutschen Bevdlkerung in Gie3en nach Geschlecht im Juni 2008
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© Lehrstuhl fiir Wirtschaftslehre des Privathaushalts und Familienwissenschaft, JLU Giel3en
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Tabelle 2

Nichtdeutsche Bevélkerung in GieRen im Juni 2008 nach Altersklassen, Geschlecht und Stadtteilen

- Innen-stadt| Nord Ost Sid | West |Wieseck|Rédgen chléfrfgen- ||i<n|3:1r-1 Allendorf IﬂlrjltdZ:rL GieRen
Jahren m‘w m‘w m‘w m|w m‘w mlw m|w m‘w mlw m‘w m‘w mlw
gesamt | gesamt | gesamt | gesamt | gesamt | gesamt | gesamt | gesamt | gesamt | gesamt |gesamt| gesamt
e 10]o9le6]7|3]s51a]12][e]a][2]1]1]o]ofo|3]1]o]o[o]o]42]36
19 13 8 23 7 3 1 0 4 0 0 78
e 16 |10 |12] 7 [12]4a]7]6|8]3[2]1]o]o]oJofo]o|o]o|1]2]58]33
26 19 16 13 11 3 0 0 0 0 3 91
. 15 |13 |1afo|7]8]o]7|7]6[2]2]1]o]o]1][o]3|o]o|o]o]52]49
28 20 15 16 13 4 1 1 3 0 0 101
o 9 |11 |13 ]s5]2]9]s5|a]5[3]2]ofofoJo[3]1]ofJo]1]1][45]30
20 14 7 14 9 5 0 0 4 0 2 75
. 19 | 22 |22]19]10| 5|8 [5|16]7[9]4|o]o]ofofo]1]o][1]2]4]86]68
41 41 15 13 23 13 0 0 1 1 6 154
1011 26 |22 [26]23|12]8 |24 f12]9o[5]9 |13 |1]ofof1][1]a[2]2]88]82
48 49 20 6 21 14 4 1 1 2 4 170
1914 37 [ 34 [27]21]15]19] 3 [ 8 |13]15]16]13[ 2[5 0Jo[3]o|3][2]1]5[120]122
71 48 34 11 28 29 7 0 3 5 6 242
1517 47 [ 45 |35]36[18]13|13]10|11]12]25]14| 2200 |5[2 |66 [2]2]164]142
92 71 31 23 23 39 4 0 7 12 4 306
18.20 67 | 58 |32]25[24[31]31[32|25]23[31]22| 211 ]o4af2]a]2[1]2]222]198
125 57 55 63 48 53 3 1 6 6 3 420
- 118 | 112 | 45| 54 [141]137|115[ 93 [ 28 |26 [26 [ 22 |12[ 3 |0 | 2 [ 7 [10] 3 [ 5 [ 2 | 5 | 497 469
230 99 278 | 208 54 48 15 2 17 8 7 966
- 218 | 237 | 85 [101[123[139]164]166] 41 [ 59 [25 |27 [10] 5 |0 [ 1 |12]14[ 4 [ 6 [ 7] 7 | 689762
455 186 | 262 | 330 | 100 52 15 1 26 10 14 1451
e 190 [ 187 | 86 [ 76 [103[ 83 |126] 91 [51[62[34 (34| a [ 4 |1 [3 |11]12] 4[5 [ 7] 6 | 617563
377 162 | 186 | 217 | 113 68 8 4 23 9 13 1180
b 158 [ 145 | 8794 | 55[ 60|99 [47[45]48 (3438 5[5 |1 [ 3 |10[14] 0] 4 [10] 8 | 504|466
303 181 | 115 | 146 93 72 10 4 24 4 18 970
P 112] 90 |63]49[43]48]54[34|39]32[30]24|10] 7 [ 1] 1[12]12]8][3[7]8]378]308
202 112 91 88 71 54 17 2 23 11 15 686
. 109 | 78 | 56| 43|38 27]41]18[30]34[33]29] 6 |6 [0 ] 1][8]13]2]1][1]3][324]253
187 99 65 59 64 62 12 1 21 3 4 577
- 66 | 74 |40]36[30[26]28[16|25|21[22]24] a7 [ 1 ]2 ]10]10] 03 [2]2]228]221
140 76 56 44 46 46 11 3 20 3 4 449
- 79 | 75 [24]46|18] 28| 15[ 22]22[18[12]12| 52|12 |6 [8[3[1[4a]7|189]221
154 70 46 37 40 24 7 3 14 4 11 410
- 73 | 60 |29]39]21[23]13] 9 [15]14[12]13]| 24|01 [5]4a]0]3[3]3]173]173
133 68 44 22 29 25 6 1 9 3 6 346
. 51 [ 34 [33]25]25]18 1312|137 J1o]aa[ 1211 ]2]2|3]o0o|3][3]155]115
85 58 43 25 20 21 3 2 4 3 6 270
— 33[28 [14]8[15]7 |87 ]12]9 21013 [1]o]o]2]1]2]3]1]9]77
61 22 22 15 21 12 4 1 2 3 4 167
= 2116 |72 ]2]8]4a]2]|6]5[4]8]o]o]o]1[3]2]o]o]1]1][48]45
37 9 10 6 11 12 0 1 5 0 2 93
Uber798|8 4]8]5]15[a]3]1]8|3[8|of1]ofof[1]a]ofo|1][1]27]56
16 12 20 7 9 11 1 0 5 0 2 83
fq‘;vr;‘me 1482|1368|755|731|725(714(777|609|430(424|342(328| 69 | 60 | 9 | 19 |104|118| 42 | 45 | 61 | 73 |4796 4489
Sgs”;“r;f 2850 | 1486 | 1439 | 1386 | 854 | 670 | 129 28 222 87 134 9285

Quelle: Statistikstelle der Stadt Giel3en
© Lehrstuhl fir Wirtschaftslehre des Privathaushalts und Familienwissenschaft, JLU Gielzen
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Eine genauere Betrachtung der Altersstruktur der nichtdeutschen Bevdlkerung zeigt,
dass 13,1 % dieser Bevdlkerungsgruppe junger als 18 Jahre ist, wahrend 10,3 %
bereits 60 Jahre und alter sind (vgl. Graphik 5). Gut drei Viertel macht somit die Al-
tersgruppe der 18- bis 59-Jahrigen aus. Dies legt nahe, dass insbesondere die Be-
schaftigung auf dem Arbeitsmarkt fir die Lebenslage dieser Bevdlkerungsgruppe
relevant ist. Nichtsdestotrotz sind ebenso altersrelevante Leistungen fur die Lebens-
lagen der jungeren und alteren Generation der nichtdeutschen Bevolkerung in den
Blick zu nehmen, zum Beispiel, wenn es um Ausbildungsplatze oder Arrangements
fur pflegebedurftige Migranten geht.

Graphik 5: Al tersstruktur der nichtdeutschen Bevdlkerung in GielRen:
Verteilung nach Altersklassen im Juni 2008
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alter
10,3%
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13,1%

18-59 Jahre
76,6%

Quelle: Statistikstelle der Stadt Giel3en, eigene Berechnungen
© Lehrstuhl fir Wirtschaftslehre des Privathaushalts und Familienwissenschaft, JLU GieRen

Fur eine Stadt der kurzen Wege hinsichtlich bedarfsgerechter Angebote und Leistun-
gen fur nichtdeutsche Burgerinnen und Burger ist eine Betrachtung ihrer Wohnstan-
dorte innerhalb des Stadtgebietes interessant, um so zielgruppenbezogen unmittel-
bare, vor allem niedrigschwellige Dienste anbieten zu kénnen. Graphik 6 veran-
schaulicht, dass der Grofteil der nichtdeutschen Bevolkerung zentrumsnah in den
Stadtteilen Innenstadt, Nord, Ost, Sud, West lebt, wahrend in den anderen Stadttei-
len zusammen nur gut ein Drittel wohnt. Herausragend bei dieser Betrachtung auf
Stadtteilebene ist der Stadtteil Std mit dem gro3ten Anteil von 17,8 % der nichtdeut-
schen Giessener Bevdlkerung.
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Graphik 6: Anteil der nichtdeutschen Bevdlkerung an der Gesamtbevélkerung
des jeweiligen GieRener Stadtteils im Juni 2008
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Quelle: Statistikstelle der Stadt Giel3en, eigene Berechnungen
© Lehrstuhl fir Wirtschaftslehre des Privathaushalts und Familienwissenschaft, JLU Gielzen

Eine kleinraumige Betrachtung der Verteilung der nichtdeutschen Bevolkerung nach
Bezirken zeigt, dass auch innerhalb der Stadtteile die Wohnstandorte nicht gleich-
mafig verteilt sind. So ergibt sich fur den Stadtteil Stid auf Bezirksebene eine Span-
ne von 8,0 % (Bezirk 46) bis 48,9 % (Bezirk 47). Dieser Bezirk 47 weist gleichzeitig
den hochsten in Giel3en vorkommenden Wert auf, wahrend Bezirk 37 mit 0,0 % den
anderen Pol darstellt. Alle Werte zum Anteil der nichtdeutschen Bevolkerung an der
Gesamtbevoilkerung der einzelnen Bezirke enthalt Tabelle 3. Die sozialrdumliche
Kartierung dieser in vier Klassen gegliederten Werte veranschaulicht, wo die nich-
tdeutsche Bevolkerung tberwiegend wohnt, bezogen auf die in den einzelnen Bezir-
ken lebende Gesamtbevdlkerung (vgl. Karte 2).
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Tabelle 3
Nichtdeutsche Bevolkerung in Giel3en
im Juni 2008 nach Bezirken
Bezirk| Anteil Nichtdeutsche an Gesamt-

Stadtteil bevolkerung in %
T~ 15,6
12 16,3
13 23,0
14 12,8
15 19,3
16 10,7
17 10,7
18 20,6
19 8,6
1 Innenstadt 16,4
21 54
22 17,0
23 20,0
24 15,5
2 Nord 15,6
31 9,0
32 11,8
33 9,9
34 16,4
35 6,7
36 8,8
37 0,0
38 26,2
39 10,3
3 Ost 13,0
41 9,6
42 25,6
43 29,7
44 10,5
45 9,1
46 8,0
47 48,9
4 Sud 17,8
51 11,3
52 12,5
53 5,0
54 3,8
55 14,5
5 West 11,7
61 10,6
62 6,9
63 4,1
64 7,0
65 8,5
66 40,7
6 Wieseck 7,7
7 Rodgen 71 6,7
8 Schiffenberg 81 4,4
91 4,5
92 5,6
93 57
9 Kleinlinden 5,1
10 Allendorf 101 4,9
11 Litzellinden 111 5,6
Giel3en 12,7

Quelle: Statistikstelle der Stadt Giel3en, eigene Berechnungen
© Lehrstuhl fir Wirtschaftslehre des Privathaushalts und Familienwissenschaft, JLU Gielzen
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Karte 2 — Bezirke

Stand: Juni 2008

GielRener Durchschnitt: 12,7%

Schiffenberg

Allendorf

Lotzellinden

() Lehrstunl fir Wirtzchatslehre des Privathaushalts und Familienwissenschaten, JLU Gielien

Nichtdeutsche Bevolkerung

0,0 bis 7,9 % aller Einwohner/-innen

8,0 bis 15,9 % aller Einwohner/-innen
16,0 bis 23,9 % aller Einwohner/-innen
- 24.0 bis 48,9 % aller Einwohner/-innen
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3. Modul Soziale Segregation

Soziale Segregation tritt dort auf, wo Menschen aufgrund bestimmter Merkmale vom
Leben der Mehrheit der Bevdlkerung ausgeschlossen sind und ihnen der Zugang zu
privaten oder Offentlichen Einrichtungen, Bildungs- oder Beschéaftigungsmaglichkei-
ten vorenthalten bleibt. Dispositionen flir soziale Segregation in Stadtteilen sind viel-
faltig, sie kbnnen sich unter anderem aufgrund der Verteilung von Jung und Alt, der
Nationalitdten, der Familienstruktur und auch der Fluktuation im Stadtteil oder der
gesellschaftlichen Partizipation ergeben. Daher ist die Auswahl an Indikatoren, die
dieses Phanomen innerhalb der Stadt néaher beleuchtet, breit gefachert. Die Bevélke-
rungsstruktur vor Ort wird durch die Indikatoren

« Kinder und Jugendliche

* Nichtdeutsche Kinder und Jugendliche
* Familien

* Alleinerziehende

» Altere Menschen

* Lange Wohndauer

dargestellt. Die gesellschaftliche Partizipation wird mittels
* Wabhlbeteiligung bei Bundestagswahlen

analysiert.

Dort, wo soziale Segregation auftritt, kbnnen zielgruppenspezifische Infrastrukturan-
gebote der betroffenen Bevolkerung ausgleichende Hilfestellung zur Alltagsbewalti-
gung und Uberwindung von Segregationstendenzen leisten. Diese infrastrukturellen
Dienste und Einrichtungen sind in erster Linie in der Form niedrigschwelliger Ange-
bote zu organisieren, damit sie von den Zielgruppen angenommen werden.

3.1 Indikator Kinder und Jugendliche

Der Indikator Kinder und Jugendliche bildet den Anteil der Kinder und Jugendlichen
an der Wohnbevdlkerung in den Bezirken ab und stellt die Daten nach Geschlecht
und den drei Altersklassen 0- bis 5-Jahrige, 6- bis 11-Jahrige und 12- bis 17- Jahrige
differenziert dar, um so einen Einblick in die junge Bevolkerungsstruktur der Bezirke
zu erhalten.

Ziel der Stadt- und Sozialplanung ist es, ausgewogene Bevolkerungsstrukturen in
den Stadtteilen zu erreichen. Dieser Indikator zeigt, ob dies hinsichtlich einer gleich-
mafigen Verteilung der Altergruppen in den Stadteilen und Bezirken gelungen ist.
Des Weiteren stellen die Daten die Grundlage zur Beurteilung einer fur die Bevolke-
rungsgruppe der Kinder und Jugendlichen bedarfsgerechten o6rtlichen Verteilung so-
zialer Infrastruktureinrichtungen und -angebote dar.
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Der soziale Wandel zeigt sich insbesondere darin, dass die Gruppe der Senioren und
Seniorinnen einen immer grol3eren Anteil an der Bevoélkerung einnimmt, wahrend die
jungen Bevolkerungsgruppen kleiner werden. Dieser Umstand macht es umso wich-
tiger, die Lebensbedingungen fir Kinder und Jugendliche in der Stadt in den Blick zu
nehmen und bedarfsgerecht zu gestalten, so dass Paare sich fur Kinder entscheiden
und Familien das vorzufindende Wohnumfeld der Stadt attraktiv und als Wohnort le-
benswert einstufen. Kinder und Jugendliche brauchen fir eine gesunde und alters-
gemale Entwicklung spezifische Strukturen, die sowohl durch ihr privates Umfeld als
auch durch o6ffentliche strukturelle Komponenten geschaffen werden. Fir die Bereit-
stellung von bedarfsgerechter Infrastruktur brauchen die 6ffentlichen und freien Tra-
ger dieser Einrichtungen genaue Kenntnisse Uber die Verteilung der Kinder und Ju-
gendlichen Uber das Stadtgebiet. Die Differenzierung nach Alter und Geschlecht er-
maoglicht dabei die Entwicklung passgenauer Angebote. Die biographische Entwick-
lung erfordert unterschiedliche Infrastruktureinrichtungen und -angebote, die Grup-
pierung orientiert sich daher an pragnanten Altersstufen:

» 0 bis 5 Jahre: Kleinkinder, fur die Platze in Krippen, Kindergarten, Kindertagess-
tatten, bei Tageseltern zur Verfigung stehen mussen,

> 6 bis 11 Jahre: Schulkinder in Grundschulen und im Ubergang zu den weiterfih-
renden Schulen, fur die Platze im Kinderhort vorzuhalten sind, zudem Kinder-
spielplatze fir diese und die vorherige Altersklasse,

> 12 bis 17 Jahre: Jugendliche auf weiterfiihrenden Schulen sowie im Ubergang zu
beruflichen Ausbildungen.

Eine Unterteilung der Gesamtgruppe der Kinder und Jugendlichen hinsichtlich der
Strafmindigkeit ab dem Alter von 14 Jahren, wie es bei der Konzipierung des inter-
kommunalen sozialraumlichen Monitoringsystems urspringlich vorgesehen war, ist
mit den zur Verfigung stehenden statistischen Daten der GielRener Statistikstelle
bisher nicht méglich.

In Giel3en gibt es etwas mehr Jungen als Madchen (vgl. Graphik 7), womit die Ge-
schlechterstruktur dem statistischen Durchschnitt entspricht.
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Graphik 7 : Geschlechterstruktur der Kinder und Jugendlichen in Giel3en

im Juni 2008

weiblich
48,4%

mannlich
51,6%

Quelle: Statistikstelle der Stadt Giel3en, eigene Berechnungen

© Lehrstuhl fir Wirtschaftslehre des Privathaushalts und Familienwissenschaft, JLU Giel3en

Die Gesamtzahl der Kinder und Jugendlichen verteilt sich in etwa zu je einem Drittel
auf die jeweils sechs Lebensjahre umfassenden drei Altersklassen der O- bis 5-
Jahrigen, der 6- bis 11-Jahrigen und der 12- bis 17-Jahrigen (vgl. Graphik 8). Somit
bleibt die nachwachsende Generation tUber die Jahre gemittelt konstant, wenn auch

auf niedrigem Niveau.

Graphik 8 : Verteilung der Kinder und Jugendlichen nach Altersklassen

in Giel3en im Juni 2008

P

12- bi; 17- 0- bis 5-Jahrige
Jahrige 33,6%
34,2%

6- bis 11-Jahrige
32,2%

Quelle: Statistikstelle der Stadt Giel3en, eigene Berechnungen

© Lehrstuhl fir Wirtschaftslehre des Privathaushalts und Familienwissenschaft, JLU Gielzen

Detaillierte Auskunft Gber die Verteilung der Kinder und Jugendlichen auf die Stadt-

teile und Bezirke, differenziert nach Altersklassen und Geschlecht, gibt Tabelle 4.
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Tabelle 4
Kinder und Jugendliche in GieBen im Juni 2008 nach Altersklassen, Geschlecht und Bezirken
Bezirk| gesamte Altersgruppe Altersklassen
0-17 Jahre 0 - 5 Jahre 6 - 11 Jahre 12 - 17 Jahre
Stadtteil gesamt m w ges. | m w |[ges.| m W [ges.| m w
111 230 129 101 73 42 31 66 34 32 91 53 38
12 191 108 83 65 38 27 62 33 29 64 37 27
13| 500 244 256 196 95 101 | 153 | 82 71 151 67 84
14 85 46 39 23 14 9 23 10 13 39 22 17
15 211 114 97 98 54 44 65 34 31 48 26 22
16| 264 145 119 94 56 38 82 43 39 88 46 42
17, 315 151 164 112 | 53 59 | 103 | 50 53 | 100 | 48 52
18 49 21 28 17 7 10 17 9 8 15 5 10
19 22 13 9 2 1 1 14 10 4 6 2 4
1 Innenstadt 1867 971 896 680 | 360 | 320 | 585 | 305 | 280 | 602 | 306 | 296
21 263 135 128 79 34 45 | 100 | 54 46 84 47 37
22 690 362 328 266 | 139 | 127 | 217 | 111 | 106 | 207 | 112 95
23 351 190 161 110 | 68 42 | 123 | 64 59 | 118 | 58 60
24 540 286 254 180 | 88 92 | 195 | 111 | 84 | 165 | 87 78
2 Nord 1844 973 871 635 | 329 | 306 | 635 | 340 | 295 | 574 | 304 | 270
31 308 153 155 129 54 75 95 52 43 84 47 37
32 356 196 160 120 | 62 58 | 124 | 74 50 | 112 | 60 52
33 211 106 105 77 50 27 64 25 39 70 31 39
34 412 223 189 123 | 62 61 | 141 | 77 64 | 148 | 84 64
35 85 45 40 34 18 16 23 12 11 28 15 13
36 108 67 41 21 14 7 41 22 19 46 31 15
37 3 2 1 0 0 0 1 0 1 2 2 0
38 135 76 59 46 26 20 52 31 21 37 19 18
39 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
3 Ost 1618 868 750 550 | 286 | 264 | 541 | 293 | 248 | 527 | 289 | 238
41 67 30 37 22 11 11 23 14 9 22 5 17
42 58 34 24 25 13 12 15 10 5 18 11 7
43 155 85 70 76 42 34 42 20 22 37 23 14
44 337 169 168 150 71 79 105 | 56 49 82 42 40
45 33 16 17 15 5 10 9 6 3 9 5 4
46/ 101 45 56 51 23 28 24 10 14 26 12 14
47, 122 67 55 41 17 24 34 21 13 47 29 18
4 Sud 873 446 427 380 | 182 | 198 | 252 | 137 | 115 | 241 | 127 | 114
51 643 323 320 221 | 114 | 107 | 211 | 101 | 110 | 211 | 108 | 103
52 728 383 345 228 | 114 | 114 | 242 | 129 | 113 | 258 | 140 | 118
53 1 0 1 0 0 0 0 0 0 1 0 1
54 40 20 20 13 6 7 9 5 4 18 9 9
55 29 15 14 11 6 5 8 4 4 10 5 5
5 West 1441 741 700 473 | 240 | 233 | 470 | 239 | 231 | 498 | 262 | 236
61 523 251 272 142 71 71 161 79 82 220 | 101 | 119
62 331 171 160 103 | 52 51 92 51 41 | 136 | 68 68
63 221 112 99 43 19 24 68 36 22 | 110 | 57 53
64 252 131 121 78 40 38 87 42 45 87 49 38
65| 170 80 90 47 23 24 55 24 31 68 33 35
66 4 3 1 1 1 0 0 0 0 3 2 1
6 Wieseck 1501 748 743 414 | 206 | 208 | 463 | 232 | 221 | 624 | 310 | 314
7 Rodgen 71 329 160 169 101 | 49 52 | 105 | 53 52 | 123 | 58 65
8 Schiffenberg 81 85 45 40 34 20 14 26 15 11 25 10 15
91 432 220 212 126 | 64 62 | 149 | 69 80 | 157 | 87 70
92 93 44 49 15 5 10 36 17 19 42 22 20
93 226 112 114 71 31 40 56 30 26 99 51 48
9 Kleinlinden 751 376 375 212 | 100 | 112 | 241 | 116 | 125 | 298 | 160 | 138
10 Allendorf 101 256 132 124 68 32 36 84 47 37 | 104 | 53 51
11 Lutzellinden 111 439 215 224 150 | 77 73 | 144 | 62 82 | 145 | 76 69
GieRRen 11004 5675 5329 3697 | 1881 | 1816 | 3546 | 1839 | 1707 | 3761 | 1955 | 1806

Quelle: Statistikstelle der Stadt Giel3en, eigene Berechnungen
© Lehrstuhl fir Wirtschaftslehre des Privathaushalts und Familienwissenschaft, JLU Giel3en
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Fur die Beurteilung, wie jung ein Bezirk aufgrund des Anteils der dort lebenden Kin-
der und Jugendlichen ist, wird fur jeden Bezirk deren Zahl in Bezug zur Gesamtbe-
volkerung vor Ort gesetzt. Diese Berechnung weist fir die Stadtteile eine Spanne
von 10,7 % fur die Innenstadt bis zu 19,7 % fir den benachbarten Stadtteil West auf.
Auf der Ebene der Bezirke betrachtet, liegt das Minimum bei 0,0 % Kinder und Ju-
gendliche im Bezirk 39, wahrend das Maximum mit 24,6 % im Bezirk 65 zu finden ist.
Hier ist somit nahezu ein Viertel der Bevolkerung jinger als 18 Jahre, wahrend im
Bezirk 39 bereits alle Bewohner/-innen die Volljahrigkeit erreicht haben. Die anderen
Bezirke liegen zwischen diesen beiden Polen, wahrend der Giel3ener Durchschnitt
bei 15,1 Kinder und Jugendliche pro 100 Einwohnern/-innen liegt (vgl. Tabelle 6). Im
Vergleich mit den Daten vom 31.12.2000 haben sich keine bemerkenswerten Veran-
derungen der Anteile von Kindern und Jugendlichen an der Wohnbevélkerung der
Stadtteile ergeben.

Karte 3 zeigt diese rdumliche Verteilung anhand von vier Klassen. Tabelle 5 fasst die
Bezirke mit den funf hdchsten sowie den funf niedrigsten Anteilen von Kindern und
Jugendlichen an der Wohnbevdélkerung zusammen.

Tabelle 5

Bezirke mit den héchsten und den niedrigsten Anteilen Kinder und Jugendliche

Bezirke mit den Bezirke mit den
hdchsten Anteilen niedrigsten Anteilen
Kinder und Jugendliche Kinder und Jugendliche

65 Westl. der Marburger Str./ Inselweg 24,6 % 39 Oberlach/ Depot 0,0 %
52 Nordl. Krofdorfer StraRRe 242 % 45 Kliniksviertel 7.3%
47 Margaretenhitte/ Sudl. LahnstralBe 223% 42 Erdkauter Weg 8,2 %
24 Ostl. Wiesecker Weg 21,5 % jg 2?2:‘\'}\?532??\/\/ g 8.3 %
61 Ortskern Wieseck 21,0% 15 Berliner Platz/ Ludwigsplatz 8,4 %

Quelle: Statistikstelle der Stadt Giel3en, eigene Berechnung
© Lehrstuhl fir Wirtschaftslehre des Privathaushalts und Familienwissenschaft, JLU Giel3en

Die kleinrAumige Aufbereitung der Werte verdeutlicht, dass Kinder und Jugendliche
in einigen Stadtteilen deutlich haufiger anzutreffen sind als in anderen. Innerhalb der
Stadtteile leben dartber hinaus in einigen Bezirken mehr von ihnen als in anderen.
Dies zeigt, dass fur ein bedarfdeckendes, im besten Fall fu3laufig erreichbares In-
frastrukturangebot fur Kinder und Jugendliche sehr genau analysiert und entschieden
werden muss, wo dieses im Stadtgebiet zu verorten ist, um so ein flachendeckende
Unterstitzung der Lebenslage junger Mensche in der Stadt zu erreichen.
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Tabelle 6
Kinder und Jugendliche in Giel3en im Juni 2008 nach Bezirken
Bezirk - . n Zum Vergleich:
e | e usendlcte | A% am 31122000
nach Stadtteilen
11 230 9,6
12 191 8,6
13| 500 13,4
14 85| 12,8
15| 211 8,4
16 264 10,8
17| 315 11,7
18 49 8,3
19 22| 11,2
1 Innenstadt 1867 10,7 11,9
21 263 18,3
22| 690 20,0
23| 351 16,3
24 540 21,5
2 Nord 1844 19,3 19,5
31 308 14,3
32 356 19,8
33 211 14,6
34 412 12,5
35 85| 12,7
36 108 15,8
37 3 13,0
38 135 15,1
39 0 0,0
3 Ost 1618 14,7 13,9
4] 67| 10,5
42 58 8,2
43 155 10,2
44 337 12,5
45 33 7,3
46 101 8,3
47| 122 22,3
4 Sud 873 11,2 10,4
51| 643 16,6
52 728 24,2
53 1 5,0
54 40 19,0
55 29 13,1
5 West 1441 19,7 20,4
61 523 21,0
62| 331 13,8
63| 221 14,0
64 252 16,7
65| 170 24,6
66 4 14,8
6 Wieseck 1501 17,3 17,6
7 Rodgen 71 329 17,0 17,4
8 Schiffenberg 81 (85 13,4 12,7
91 432 19,3
92| 93| 14,4
93 226 15,1
9 Kleinlinden 751 17,1 16,7
10 Allendorf 101 |256 14,4 16,4
11 Litzellinden 111 439 18,3 19,7
GieRen 11004 15,1 15,2

Quelle: Statistikstelle der Stadt Giel3en, eigene Berechnungen
© Lehrstuhl fiir Wirtschaftslehre des Privathaushalts und Familienwissenschaft, JLU Giel3en
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Karte 3 — Bezirke

Stand: Juni 2008

=]

GielRener Durchschnitt: 15,1 %

() Lehrstunl fir Wirtzchatslehre des Privathaushalts und Familienwissenschaten, JLU Gielien

Kinder und Jugendliche

0,0 bis 4,9 % der Wohnbevdlkerung

6,0 bis 11,9 % der Wohnbevdlkerung

. 12,0 bis 17,9 % der Wohnbevdlkerung
18,0 bis 24,6 % der Wohnbevolkerung
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3.2 Indikator Nichtdeutsche Kinder und Jugendliche

Der Indikator Nichtdeutsche Kinder und Jugendliche zeigt auf, welchen Anteil Kinder
und Jugendlichen mit einer anderen als der deutschen Staatsangehorigkeit an der
Bevolkerungsgruppe der Kinder und Jugendlichen in den Bezirken haben. Die Daten
werden nach Geschlecht und den drei Altersklassen 0- bis 5-Jahrige, 6- bis 11-
Jahrige und 12- bis 17- Jahrige differenziert, um so das Auftreten von Haufigkeiten in
den Bezirken zu dokumentieren.

Die Erfahrung zeigt, dass Kinder und Jugendliche mit Migrationshintergrund oftmals
zusatzliche soziale Probleme haben. Die Anforderungen zur Integration dieser Be-
volkerungsgruppe in die Gesellschaft treten in den einzelnen Teilen der Kommune
unterschiedlich stark auf. Konzentrationen in einzelnen Bezirken oder Stadtteilen
kénnen ein Ausdruck von Segregationstendenzen sein.

Zur Identifikation eines Migrationshintergrundes bei Kindern und Jugendlichen lasst
die Datenlage lediglich eine Unterscheidung nach der Staatsangehdorigkeit zu, wo-
durch zwei Gruppen identifiziert werden kdnnen: deutsche Kinder und Jugendliche
und nichtdeutsche Kinder und Jugendliche. Dabei ist zu bedenken, dass von Migran-
ten/-innen und ihrem Nachwuchs durch Einbirgerung die deutsche Staatsburger-
schaft erlangt werden kann, wodurch aber die aufgrund des Migrationshintergrundes
bestehenden Problemlagen nicht zwangslaufig aufgelost sind. Eine Sonderstellung
nimmt zudem die Gruppe der Aussiedler/-innen ein, welche automatisch die
deutsche Staatsangehoérigkeit erhalten. Haufig ist jedoch in dieser Bevdlkerungs-
gruppe ein Bedarf an Integrationshilfe festzustellen. Die Gruppe der identifizierten
nichtdeutschen Kinder und Jugendlichen stellt somit nicht die Gesamtheit der Kinder
und Jugendlichen mit Migrationshintergrund dar, eine L6sung dieses Problems ist mit
der derzeitigen Datenlage jedoch nicht moglich. Die Interpretation der Daten dieses
Indikators erfolgt daher in dem Bewusstsein, dass es sich systembedingt um eine
Untererfassung des Merkmals handelt.

Die Altersklassen orientieren sich wie beim Indikator Kinder und Jugendliche an
pragnanten Altersstufen, die aus den vorliegenden Daten herausgezogen werden
kénnen.

» 0 bis 5 Jahren: Kleinkinder, Bedarf u. a. an Platzen in Krippen, Kindergarten,
Kindertagesstatten, bei Tageseltern, Kinderspielplatzen,

> 6 bis 11 Jahren: Schulkinder, Bedarf u. a. an Grundschulen, Platzen im Kinder-
hort, Kinderspielplatzen,

» 12 bis 17 Jahre: Jugendliche, Bedarf u. a. an weiterfihrenden Schulen, Ausbil-
dungsplatzen.

Kinder und Jugendliche mit einer anderen als der deutschen Staatsangehorigkeit
haben einen Anteil von 11,1 % an allen in Giel3en mit Hauptwohnsitz gemeldeten
Kinder und Jugendlichen (vgl. Graphik 9). Dieser Wert zeigt, dass das Ph&dnomen der
Migration auch mit den jingeren Generationen weiterhin eine Rolle spielen wird, de-
ren Effekte auf die Stadt Giel3en wirken werden und auf die die Stadt gestaltend rea-
gieren muss.
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Graphik 9 : Nationalitatenstruktur der Kinder und Jugendlichen
im Juni 2008 in Giel3en

Nichtdeutsche
Kinder und
Jugendliche
11,1%

Deutsche
Kinder und
Jugendliche
88,9%

Quelle: Statistikstelle der Stadt Giel3en, eigene Berechnungen
© Lehrstuhl fir Wirtschaftslehre des Privathaushalts und Familienwissenschaft, JLU GieRen

Bei den nichtdeutschen Kindern und Jugendlichen sind die Jungen gegentber den
Madchen deutlicher in der Uberzahl, als dies bei der Betrachtung aller in GieRRen le-
benden Kindern und Jugendlichen der Fall ist (vgl. Graphik 10). Dieses Phanomen
liegt jedoch im Bereich der statistischen Wahrscheinlichkeit.

Graphik 10 : Geschlechterstruktur der nichtdeutschen Kinder und Jugendlichen
im Juni 2008 in Giel3en

weiblich
46,2%

mannlich
53,8%

Quelle: Statistikstelle der Stadt Giel3en, eigene Berechnungen
© Lehrstuhl fir Wirtschaftslehre des Privathaushalts und Familienwissenschaft, JLU Gielzen
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Graphik 11 zeigt, dass auf die drei Altersklassen 0 bis 5 Jahre, 6 bis 11 Jahre und 12
bis 17 Jahre die nichtdeutschen Kinder und Jugendlichen wesentlich ungleichmani-
ger verteilt sind als die Gesamtheit der Kinder und Jugendlichen. Etwas ein Funftel
ist jinger als 6 Jahre, ein Dirittel ist zwischen 6 und 11 Jahre alt und rund 45 % der
betrachteten Bevolkerungsgruppe haben ein Alter zwischen 12 und 17 Jahren. Dass
Kinder und Jugendliche eine andere Staatsangehdrigkeit haben als die deutsche
wird also seltener, was hauptsachlich auf die jungsten Verdnderungen im Staatsbur-
gerschaftsrecht zuriickzufiihren ist. Einen Uberblick, wie die Altersklassen in den
einzelnen Stadtteilen und Bezirken zahlenmé&Rig besetzt sind, gibt Tabelle 7.

Graphik 11 : Verteilung der nichtdeutschen Kinder und Jugendliche nach
Altersklassen in Giel3en im Juni 2008

12- bis 17- 0- bis 5-Jahrige
Jahrige 22,2%
45,1%

———

6- bis 11-
Jahrige
32,8%

Quelle: Statistikstelle der Stadt Giel3en, eigene Berechnungen
© Lehrstuhl fir Wirtschaftslehre des Privathaushalts und Familienwissenschaft, JLU Giel3en
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Tabelle 7
Nichtdeutsche Kinder und Jugendliche in Gie3en im Juni 2008 nach Altersklassen, Geschlecht und Bezirken
) gesamte Altersgruppe Altersklassen
B 0- 17 Jahre 0- 5 Jahre 6 - 11 Jahre 12 - 17 Jahre
Stadtteil gesamt m w ges. m w ges. m w ges. m w
11y 58 29 29 11 4 7 14 8 6 33 17 16
120 44 23 21 10 8 2 12 4 8 22 11 11
13 131 74 57 25 16 9 43 22 21 63 36 27
14 15 9 6 1 0 1 6 4 2 8 5 3
15 35 19 16 16 10 6 10 3 7 9 6 3
16 25 11 14 3 2 1 11 5 6 11 4 7
171 24 8 16 5 0 5 7 4 3 12 4 8
18 12 5 7 2 1 1 5 3 2 5 1 4
19 1 1 0 0 0 0 1 1 0 0 0 0
1 Innenstadt 345 179 166 73 41 32 109 54 55 163 84 79
21 11 6 5 0 0 0 6 3 3 5 3 2
22| 109 55 54 23 11 12 40 19 21 46 25 21
23 76 50 26 23 16 7 23 15 8 30 19 11
24 79 39 40 6 2 4 35 22 13 38 15 23
2 Nord 275 150 125 52 29 23 104 59 45 119 62 57
31 31 18 13 10 6 4 8 7 1 13 5 8
32 32 19 13 7 3 4 12 8 4 13 8 5
33 22 10 12 5 4 1 6 3 3 11 3 8
34 39 20 19 9 3 6 10 6 4 20 11 9
35 3 3 0 2 2 0 1 1 0 0 0 0
36 8 5 3 4 3 1 0 0 0 4 2 2
37 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
38 11 7 4 2 1 1 5 2 3 4 4 0
39 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
3 Ost 146 82 64 39 22 17 42 27 15 65 33 32
41 4 1 3 1 1 0 2 0 2 1 0 1
42 3 2 1 0 0 0 0 0 0 3 2 1
43 50 25 25 37 19 18 9 5 4 4 1 3
44 25 14 11 3 2 1 12 7 5 10 5 5
45 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
46 6 1 5 3 0 3 1 0 1 2 1 1
47) 31 19 12 8 5 3 9 7 2 14 7 7
4 Sud 119 62 57 52 27 25 33 19 14 34 16 18
51 60 36 24 18 13 5 16 10 6 26 13 13
52 72 38 34 13 8 5 35 20 15 24 10 14
53 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
54 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
55 3 3 0 0 0 0 2 2 0 1 1 0
5 West 135 77 58 31 21 10 53 32 21 51 24 27
61 53 32 21 4 1 3 20 13 7 29 18 11
62 19 13 6 3 3 0 3 1 2 13 9 4
63 13 6 8 1 1 0 3 1 2 9 4 6
64 12 4 8 1 0 1 5 2 3 6 2 4
65 12 8 4 0 0 0 1 0 1 11 8 3
66 1 0 1 1 0 0 0 0 0 0 0
6 Wieseck 110 64 47 10 6 4 32 17 15 68 41 28
7 Rodgen 71 17 7 10 2 2 0 4 1 3 11 4 7
8 Schiffenberg 81 2 1 1 1 0 1 1 1 0 0 0 0
91 12 7 5 4 1 3 3 1 2 5 5 0
92 3 1 2 1 0 1 2 1 1 0 0 0
93 8 6 2 2 2 0 1 1 0 5 3 2
9 Kleinlinden 23 14 9 7 3 4 6 3 3 10 8 2
10 Allendorf 101 20 10 10 0 0 0 3 1 2 17 9 8
11 Lutzellinden 111 25 9 16 3 1 2 12 5 7 10 3 7
GieRRen 1217 655 563 270 152 118 399 219 180 548 284 265

Quelle: Statistikstelle der Stadt Giel3en, eigene Zusammenstellung
© Lehrstuhl fiir Wirtschaftslehre des Privathaushalts und Familienwissenschaft, JLU Giel3en



3. Modul Soziale Segregation 40

Tabelle 9 zeigt, welchen Anteil nichtdeutsche Kinder und Jugendliche an der Alters-
gruppe in den einzelnen Bezirken haben. Wahrend der GielRener Durchschnitt bei
11,1 % liegt, differieren die GielRener Stadtteile zwischen 2,4 % (Schiffenberg) und
18,5 % (Innenstadt). Dieser doch schon betrachtlichen Spanne steht gegenuber,
dass in funf Bezirken keine nichtdeutschen Kinder und Jugendlichen gemeldet sind,
wéahrend der Bezirk 43 eine Anteil von 32,3 % nichtdeutsche Kinder und Jugendliche
an allen Kinder und Jugendlichen aufweist. Bei kleinrAumiger Betrachtung tritt somit
auch hier wieder die Inhomogenitat der einzelnen Bezirke hervor. Diese Inhomogeni-
tat wiesen bereits die Daten vom 31.12.2000 auf, wobei hier die Anteile der nich-
tdeutschen Kinder und Jugendlichen an ihrer Altersgruppe in den Stadtteilen noch
wesentlich héher lagen. Als Grund fiir den Riickgang kann die Anderung des Staat-
sangehdrigkeitsgesetz (StAG) zum 1. Januar 2000 gesehen werden. Kinder von Mig-
ranten, die nach diesem Stichtag 1. Januar 2000 in Deutschland geboren werden,
erhalten die deutsche Staatsangehdrigkeit, wenn ein Elternteil zu diesem Zeitpunkt
seit 8 Jahren seinen gewdhnlichen rechtmaRigen Aufenthalt in Deutschland hat und
ein unbefristetes Aufenthaltsrecht besitzt (8 4 Abs. 3 StAG). Fur die Dauer eines Jah-
res erdffnete die Regelung des § 40 b StAG das sogenannte Optionsmodell die M6g-
lichkeit des zuséatzlichen Erwerbs der deutschen Staatsangehoérigkeit fur Kinder von
Migranten, die vor dem Stichtag geboren wurden, jedoch noch nicht das zehnte Le-
bensjahr vollendet hatten. somit ergibt sich fur die Statistik eine grof3ere Zahl von
Kindern mit deutscher Staatsangehdorigkeit, die einen Migrationshintergrund aufwei-
sen.

Die Bezirke mit den funf niedrigsten und den funf hdochsten Anteilen nichtdeutscher
Kinder und Jugendlichen an allen Kindern und Jugendlichen sind in Tabelle 8 zu-
sammengefasst.

Tabelle 8
Bezirke mit den héchsten und den niedrigsten Anteilen nichtdeutscher Kinder und Jugendliche
Bezirke mit den Bezirke mit den
hdchsten Anteilen niedrigsten Anteilen
nichtdeutscher Kinder und Jugendlicher nichtdeutsche Kinder und Jugendliche
37 Stadtwald
39 Oberlach/ Depot
0, 0,
43 Am Bergwerkswald/ Wartweg 32,3% 53 Gewerbegebiet West 0,0%
54 Hardt
13 Schwarzlachgebiet/ Steinstralle 26,2 % 81 Schiffenberg 2,4 %
47 Margaretenhitte/ Sudl. Lahnstr. 25,4 % 91 Sudl. der Wetzlarer StralRe 2,8%
11 Anlagenring Nord 25,2 % 92 Nordl. der Wetzlarer StralRe 32%
. 35 Sudhang/ Alter Friedhof
0, ot 0,
66 Hangelstein 25,0 % 93 Ostl. der Frankfurter Stral3e 3.5%

Quelle: Statistikstelle der Stadt Giel3en, eigene Berechnung
© Lehrstuhl fir Wirtschaftslehre des Privathaushalts und Familienwissenschaft, JLU Giel3en

Die Bezirke divergieren hinsichtlich dieses Merkmals somit erheblich, was bei der
Durchfihrung von IntegrationsmalRnahmen im Stadtgebiet zu bericksichtigen ist.
Auch ist die Verortung von zielgruppenspezifischen Angeboten daran auszurichten.
Dabei helfen kann die Ubersichtskarte 4, in der, differenziert nach vier gleichgroRen
Klassen, der Anteil nichtdeutscher Kinder und Jugendlicher an allen Kinder und Ju-
gendlichen fir jeden Bezirk aufgetragen ist.
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Tabelle 9
Nichtdeutsche Kinder und Jugendliche im Juni 2008 in Gief3en nach Bezirken
Stadtteil sl Anzahl nichtdeutsche Kinder Kﬁgteer”ur::gh‘]tgsg:wsdclir::ehe 'Z'um VelelEn
und Jugendliche an allen Kindern und AL T0 95 £ 31212'2000
Jugendlichen in % nach Stadtteilen
11 58 25,2
12 44 23,0
13 131 26,2
14 15 17,6
15 35 16,6
16 25 9,5
17, 24 7,6
18 12 24,5
19 1 4,5
1 Innenstadt 345 18,5 28,6
21 11 4,2
22 109 15,8
23 76 21,7
24 79 14,6
2 Nord 275 14,9 22,4
31 31 10,1
32 32 9,0
33 22 10,4
34 39 9,5
35 3 3,5
36 8 7,4
37 0 0,0
38 11 8,1
39 0 0,0
3 Ost 146 9,0 17,0
41 4 6,0
42 3 5,2
43 50 32,3
44 25 7.4
45 0 0,0
46 6 5,9
47 31 25,4
4 Sud 119 13,6 20,0
51 60 9,3
52 72 9,9
53 0 0,0
54 0 0,0
55 3 10,3
5 West 135 9,4 17,1
61 53 10,1
62 19 5,7
63 13 5,9
64 12 4,8
65 12 7,1
66 1 25,0
6 Wieseck 110 7,3 15,1
7 Rodgen 71 17 5,2 10,2
8 Schiffenberg 81 |2 2,4 4,7
91 12 2,8
92 3 3,2
93 8 3,5
9 Kleinlinden 23 3,1 3,4
10 Allendorf 101 20 7,8 9,7
11 Lutzellinden 111 25 5,7 9,6
Gielen 1217 11,1 18,4

Quelle: Statistikstelle der Stadt Giel3en, eigene Berechnungen
© Lehrstuhl fiir Wirtschaftslehre des Privathaushalts und Familienwissenschaft, JLU Giel3en
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Karte 4 — Bezirke

Stand: Juni 2008

GielRener Durchschnitt: 11,1 %
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Allendorf

Lotzellinden

() Lehrstunl fir Wirtzchatslehre des Privathaushalts und Familienwissenschaten, JLU Gielien

Nichtdeutsche Kinder und Jugendliche

0,0 bis 7,9 % der Kinder und Jugendlichen
8,0 bis 15,9 % der Kinder und Jugendlichen
16,0 bis 23,9 % der Kinder und Jugendlichen
- 24,0 bis 32,3 % der Kinder und Jugendlichen
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3.3 Indikator Familien

Der Indikator Familien betrachtet das Verhaltnis von Familien zur Wohnbevélkerung
in den Stadtteilen. Bertcksichtigt werden Familien im lohnsteuerrechtlichen Sinn mit
Kindern unter 18 Jahren. Die Dokumentation dieser Bevolkerungsgruppe zielt auf
Erkenntnisse hinsichtlich der Ausgewogenheit der Bevdlkerungsstrukturen in den
Stadtteilen. Daruiber hinaus ergeben sich aus der Verteilung der Bevdlkerungsgruppe
unterschiedliche Bedarfe nach Infrastrukturangeboten, woraus sich Forderungen an
die Kommunalpolitik ergeben.

Kommunale Anstrengungen auf allen Ebenen — d. h. auf 6ffentlicher, privatwirtschaft-
licher, verbandlicher und personlicher Ebene — missen sich heute und in Zukunft an
ihrer Familienfreundlichkeit messen lassen, um die Attraktivitat der Stadt fur Familien
herauszustellen. Der Indikator gibt einen Uberblick tiber alle Familien mit minderjah-
rigen Kindern in der Kommune. Dadurch wird aufgezeigt, wie sich der demographi-
sche Wandel in den Familien bemerkbar macht. Die Summe der Familien setzt sich
zusammen aus den statistisch bekannten Alleinstehenden mit Kind(ern) und den
Ehepaaren mit Kind(ern). In Anbetracht der Tatsache, dass keine Daten zu den in
der Kommune bestehenden Haushalten vorhanden sind, werden die Zahlen der Fa-
milien in Bezug gesetzt zur Wohnbevolkerung. Diese Verhéaltniszahlen geben Aus-
kunft dariber, in welchen Gebieten vermehrt die generative Funktion von Familien
tubernommen wird bzw. wo auf die Grindung von Familien durch die Geburt von Kin-
dern eher verzichtet wird.

Die Familienverbandsstatistik der GielRener Statistikstelle ist gegliedert nach den
kommunalen Stral3en. Die Datenlage lasst dadurch eine eindeutige Zuordnung der
Familien zu den Bezirken nicht zu, da zahlreiche Straf3en abschnittsweise zu mehre-
ren Bezirken gehoéren. Die angestrebte kleinrdumige Differenzierung der Daten stof3t
dadurch auf der Ebene der Stadtteile an ihre Grenzen. Ebenfalls nicht in der Fami-
lienverbandsstatistik vermerkt ist die Nationalitdt der Familien, so dass fur diesen
Sozialatlas keine Auswertung der Familiendaten und Darstellung des Indikators Fa-
milien nach diesem Merkmal erfolgen kann.

Die meisten der 7542 Familien in Giel3en wohnen in der Innenstadt (vgl. Tabelle 10).
Von da aus nimmt die Anzahl konzentrisch in den anderen Stadtteilen ab. Die Quote,
wie viele Familien pro 1.000 Einwohner/-innen im Stadtteil leben, zeigt ein etwas an-
deres Bild. Da weist die Innenstadt mit 79,4 Familien pro 1.000 Einwohner/-innen
den geringsten Wert auf, wahrend die an der Peripherie gelegenen Stadtteile R6d-
gen (115,2 %0) und Lutzellinden (115,8 %) in der zweith6chsten Klasse zu finden
sind (vgl. Karte 5). Die meisten Familien in Bezug zur jeweiligen Wohnbevélkerung
leben in den Stadtteilen Nord (130,8 %.) und West (129,3 %o). Zum Stichtag
31.12.2000 lag die Zahl der Familien bei 6963 und hat somit seitdem erheblich zuge-
nommen. Diese Zunahme hat sich in den Stadtteilen unterschiedlich stark vollzogen,
wie die Anteile pro 1.000 Einwohner/-innen zeigen.
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Tabelle 10
Familien im Juni 2008 in Gie3en nach Stadtteilen

Zum Vergleich:

Stadtteil Anzahl Familien Familien pro 1.000 EW Familien pro 1.000 EW
am 31.12.2000

1 Innenstadt 1383 79,4 67,9

2 Nord 1249 130,8 108,9

3 Ost 1138 103,1 78,4

4 Sid 641 82,3 58,2

5 West 948 129,3 109,2

6 Wieseck 979 112,6 100,2

7 Rodgen 223 115,2 104,6

8 Schiffenberg 54 85,2 73,0

9 Kleinlinden 484 110,4 99,7

10 Allendorf 166 93,6 99,3

11 Litzellinden 277 115,8 113,4

GielRen 7542 103,4 86,2

Quelle: Statistikstelle der Stadt Giel3en, eigene Berechnungen
© Lehrstuhl fiir Wirtschaftslehre des Privathaushalts und Familienwissenschaft, JLU Giel3en

Durchschnittlich leben in Gie3ener Familien 1,5 Kinder (vgl. Tabelle 11). Die Spann-
weite der durchschnittlichen Kinderzahl im Vergleich der Stadtteile ist dabei sehr eng.
Sie erstreckt sich von durchschnittlich 1,3 Kindern bis durchschnittlich 1,6 Kindern
pro Familie.

Tabelle 11
Kinder in GieRRener Familien im Juni 2008

Stadtteil Anzahl Kinder durchschpr;l(;ﬂ'l:c;rﬁiIli<énderzahl
1 Innenstadt 1867 1,3
2 Nord 1844 15
3 Ost 1618 14
4 Ssud 873 1,4
5 West 1441 1,5
6 Wieseck 1501 15
7 Rodgen 329 15
8 Schiffenberg 85 1,6
9 Kleinlinden 751 1,6
10 Allendorf 256 15
11 Lutzellinden 439 1,6

GielRen 11004 1,5

Quelle: Statistikstelle der Stadt Giel3en, eigene Berechnungen
© Lehrstuhl fir Wirtschaftslehre des Privathaushalts und Familienwissenschaft, JLU Giel3en

In 55,5 % der Familien leben Einzelkinder. 33,1 % der Familien haben zwei Kinder.
Und in 11,4 % der Familien haben die Kinder mehr als ein Geschwisterkind (vgl.
Graphik 12). Die Anteile am 31.12.2000 waren recht ahnlich, es gab 54 % Familien
mit einem Kind, 34 % mit zwei Kindern und 12 % mit drei und mehr Kindern.
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Graphik 12 : Kinderzahl in GieBener Familien im Juni 2008

drei und mehr
Kinder
11,4%

zwei Ki(r)1der ein Kind
33,1% 55,5%

Quelle: Statistikstelle der Stadt Giel3en, eigene Berechnungen
© Lehrstuhl fir Wirtschaftslehre des Privathaushalts und Familienwissenschaft, JLU Giel3en
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Karte 5 — Stadtteile Stand: Juni 2008
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79,0 bis 91,9 pro 1.000 Einwohner/-innen

92,0 bis 104,9 pro 1.000 Einwohner/-innen

. 105,0 bis 117,9 pro 1.000 Einwohner/-innen
118,0 bis 130,8 pro 1.000 Einwohner/-innen
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3.4 Indikator Alleinerziehende

Der Indikator Alleinerziehende setzt die Zahl von allein Erziehenden und nichteheli-
chen Lebensgemeinschaften mit Kind(ern) unter 18 Jahren ins Verhaltnis zur Wohn-
bevolkerung im Stadtteil. Dadurch wird ein vertiefender Einblick in die Bevdlkerungs-
struktur der Stadtteile gegeben, wodurch die familienorientierte Kommunalpolitik eine
weitere Beurteilungsebene erhdalt, um beispielsweise bedarfsgerechte Infrastruktur-
angebote fur die Gruppe der Alleinerziehenden anbieten zu kénnen.

Die Gruppe der allein erziehenden Ein-Eltern-Familien treffen strukturelle Probleme
in der Kommune ungleich starker als Zwei-Eltern-Familien. Die Einbindung Alleiner-
ziehender in den Erwerbsmarkt gestaltet sich dadurch schwieriger, weshalb Alleiner-
ziehende Uberdurchschnittlich haufig von staatlichen Unterstitzungsleistungen finan-
zieller Art abhangig sind. Um erwerbstétig sein zu konnen, ist fur Alleinerziehende
das Vorhandensein von passgenauen Betreuungsmadglichkeiten folglich eine unab-
dingbare Voraussetzung, um den Lebensunterhalt selbst verdienen zu kénnen. Die
Unterstitzung dieser Familienform mit einer adaquaten Infrastrukturausstattung ist
somit aulRerordentlich wichtig.

Die Familienverbandsstatistik der Statistikstelle der Stadt Gief3en unterscheidet Al-
leinstehende mit Kind(ern) und Ehepaare mit Kind(ern). Aufgrund der Datenlage ist
somit eine Trennung von real alleinerziehenden Eltern — ohne Partner im gleichen
Haushalt — und in nichtehelichen Lebensgemeinschaften lebenden Eltern bzw. Part-
nern mit Kind(ern) nicht moglich. Die Daten weisen also eine Ubererfassung im Hinb-
lick auf all diejenigen auf, die als unverheiratete Paare mit Kind(ern) zusammenleben
und somit strenggenommen nicht allein erziehend sind. Zudem besteht auch hier,
wie beim Indikator Familien, nicht die Mdglichkeit, die Daten kleinrdumiger als auf
Ebene der Stadtteile auszuwerten.

Die Alleinerziehenden haben in Giel3en einen Anteil von 39,1 % an allen Familien mit
minderjahrigen Kindern. Differenziert nach den Stadtteilen liegt dieser Anteil zwi-
schen 22,0 % in Lutzellinden und 44,5 % in der Innenstadt. Graphik 13 zeigt die Ver-
teilung von Alleinerziehenden und Ehepaaren mit Kind(ern) in den einzelnen Stadttei-
len.
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Graphik 13: Alleinerziehende und Ehepaare mit Kind(ern) in den Giel3ener
Stadtteile im Juni 2008
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Quelle: Statistikstelle der Stadt Giel3en, eigene Berechnungen
© Lehrstuhl fir Wirtschaftslehre des Privathaushalts und Familienwissenschaft, JLU GieRen

Die Anzahl der Alleinerziehenden variiert in den einzelnen Stadtteilen erheblich. Um
eine Vergleichbarkeit der Stadtteile zu erreichen, werden die Zahlen daher in Bezug
gesetzt zu der in den jeweiligen Stadtteilen lebenden Bevolkerung. Tabelle 12 weist
diese Werte pro 1.000 Einwohner/-innen aus. Im Gegensatz zu der vorherigen Be-
rechnung zeigt sich eine Verschiebung des Maximums in den Stadtteil Nord, wéah-
rend die wenigsten Alleinerziehenden pro 1.000 Einwohner/-innen im Stadtteil Schif-
fenberg zu finden sind. Der Vergleich mit den Daten vom 31.12.2000 zeigt, dass die
alleinerziehenden Familien im Stadtgebiet zunehmen, und zwar in allen Stadtteilen.
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Tabelle 12
Alleinerziehende im Juni 2008 in Giel3en nach Stadtteilen
. . . . Zum Vergleich:
Sustel | gt | eneenene
Familien am 31.12.2000
1 Innenstadt 615 35,3 44,5 37,7
2 Nord 552 57,8 44,2 37,5
3 Ost 476 43,1 41,8 36,2
4 Sid 256 32,9 39,9 33,0
5 West 393 53,6 41,5 31,3
6 Wieseck 303 34,8 30,9 23,9
7 Rodgen 88 45,5 39,5 28,4
8 Schiffenberg 14 22,1 25,9 16,3
9 Kleinlinden 146 33,3 30,2 24,6
10 Allendorf 42 23,7 25,3 22,3
11 Litzellinden 61 25,5 22,0 15,6
GielRen 2946 40,4 39,1 31,9

Quelle: Statistikstelle der Stadt Giel3en, eigene Berechnungen
© Lehrstuhl fiir Wirtschaftslehre des Privathaushalts und Familienwissenschaft, JLU Giel3en

Die beiden gewahlten BezugsgrofRen — Familien bzw. Einwohner/-innen — stellen
HilfsgroRen dar, da eine Ausweisung der Alleinerziehenden anhand der in der jewei-
ligen statistischen Einheit beheimateten Haushalte aufgrund des Fehlens einer ent-
sprechenden Statistik zu den in Giel3en existierenden Haushalten nicht moglich ist.
Eine Aussage zum Anteil der Haushalte von Alleinerziehenden an allen Haushalten
gabe einen exakteren Uberblick dariiber, wie die mitunter sehr prekaren Lebensla-
gen dieser Alleinerziehenden innerhalb der Bevolkerung verteilt sind. Vorerst ist die
BezugsgrofRe der Einwohnerzahl noch die exakteste, da hieriiber die Proportionen
der Verteilung von Alleinerziehenden innerhalb der Gesamtbevdlkerung zum Aus-
druck gebracht werden kdnnen. Die BezugsgrofRe der Familien stellt demgegentber
nur eine Teilmenge der in GielRen lebenden Bevdlkerung dar, zu der die weiteren
Teilmengen Alleinstehende und Ehepaare ohne Kinder kommen.

Karte 6 visualisiert die Verteilung von Alleinerziehenden mit minderjahrigen Kind(ern)
in den Stadtteilen nach vier Klassen. Nach dieser Klassifizierung gibt es die meisten
Alleinerziehenden pro 1.000 Einwohner/-innen in den Stadtteilen Nord und West, die
wenigsten in den Stadtteilen Schiffenberg, Allendorf und Litzellinden. Diese Erkenn-
tnis muss bei familienpolitischen Entscheidungen von der Kommunalpolitik beriick-
sichtigt werden.
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Karte 6 — Stadtteile Stand: Juni 2008
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3.5 Indikator Altere Menschen

Der Indikator Altere Menschen bildet das Verhaltnis von Menschen ab dem Alter von
60 Jahren zur Wohnbevoélkerung in den Bezirken ab. Dargestellt werden die Ge-
schlechterstruktur dieser Bevdlkerungsgruppe sowie die drei Altersklassen 60- bis
64-Jahrige, 65- bis 74-Jahrige sowie 75-Jahrige und alter. Dies dokumentiert die Be-
vilkerungsstruktur in den Bezirken, auf die sich die Wohnungs- und Sozialpolitik vor
Ort einstellen muss.

Die in der Kommune lebenden alteren Menschen sind aufgrund ihrer spezifischen
Bedurfnisse als eine besondere Bevolkerungsgruppe zu betrachten, worauf sich
kommunales Handeln verschiedenartig ausrichten muss. Die gesamte Gruppe der
alteren Menschen ist sehr heterogen. Dies ergibt sich zum einen daraus, ob die
Menschen noch erwerbstéatig sind oder schon im Ruhestand, wie sich ihr Gesund-
heitszustand ausnimmt und wie aktiv sie am gesellschaftlichen Leben teilnehmen
wollen und konnen. Die Differenzierung der Daten in drei Altersklassen folgt der
Uberlegung, dass in diesen Lebensabschnitten je unterschiedliche Aspekte des Al-
terwerdens in den Vordergrund treten, die durch entsprechende ergdnzende Ange-
bote von aul3en mit zu gestalten sind. Die aktiven Alten fordern Angebote zur sinn-
vollen Freizeitgestaltung, wahrend sich die Gruppe der Betagten durch vermehrten
Pflege- und Versorgungsbedarf auszeichnet, um korperliche und/oder geistige Be-
eintrdchtigungen auszugleichen. Institutionen wie Alten- und Pflegeheime kdnnen zu
einer Konzentration von alteren Menschen in bestimmten Teilen der Kommune fih-
ren, was bei der Interpretation der Daten zu bericksichtigen ist.

Die Geschlechterstruktur der alteren Menschen ist ganz deutlich von der langeren
Lebenserwartung der Frauen gepragt. Von den Uber-60-Jahrigen in Giel3en sind
58,3 % weiblich, 41,7 % sind mannlich (vgl. Graphik 14).

Graphik 14 : Geschlechterstruktur alterer Menschen in Gie3en im Juni 2008
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41,7%
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Quelle: Statistikstelle der Stadt Giel3en, eigene Berechnungen
© Lehrstuhl fir Wirtschaftslehre des Privathaushalts und Familienwissenschaft, JLU Gielzen




3. Modul Soziale Segregation 52

Hinsichtlich der Verteilung der Nationalitaten unter den &lteren Menschen ist die
deutsche Staatsangehdrigkeit mit 93,6 % klar vorherrschend (vgl. Graphik 15). 6,4 %
der alteren Menschen haben nicht die deutsche Staatsangehdrigkeit. Dieser Anteil
wird sich in der Zukunft vermutlich ausweiten, denn die ehemals als Gastarbeiter
nach Deutschland zugezogenen Migranten gehen seltener in ihre Heimatlander zu-
rick und bleiben bis zum Lebensende in Deutschland. Dies bedeutet fur die Sozial-
politik der Stadt, diese Gruppe der alteren Menschen mit Migrationshintergrund mehr
in den Blick zu nehmen.

Graphik 15: Nationalitatenstruktur alterer Menschen in Giel3en im Juni 2008
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Quelle: Statistikstelle der Stadt Giel3en, eigene Berechnungen
© Lehrstuhl fir Wirtschaftslehre des Privathaushalts und Familienwissenschaft, JLU Gielzen

Die Altersklasse der 60- bis 64-Jahrigen, die ,jungen Alten®, haben einen Anteil von
20,3 % an dieser Bevolkerungsgruppe (vgl. Graphik 16). Die 65- bis 74-Jahrigen ma-
chen 42,4 % aus (diese Gruppe umfasst immerhin auch 10 Geburtsjahrgange), wah-
rend die ,Betagte” ab 75 Jahre immer noch einen Anteil von 37,3 % haben. Die Tat-
sache, dass die Menschen immer alter werden, wird dadurch deutlich.
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Graphik 16 : Altersklassen alterer Menschen in GieRen im Juni 2008
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Quelle: Statistikstelle der Stadt Giel3en, eigene Berechnungen
© Lehrstuhl fir Wirtschaftslehre des Privathaushalts und Familienwissenschaft, JLU Gielzen

Tabelle 14 enthélt die Zahlen zu den alteren Menschen nach Stadtteilen und Bezir-
ken gegliedert. Dabei wird auch hier nach den drei Altersklassen sowie nach dem
Geschlecht differenziert. Die Anteile, die die Gruppe der élteren Menschen an der
jeweiligen Wohnbevoélkerung der Bezirke und Stadtteile einnimmt, sind in Tabelle 15
aufgefiihrt. Die meisten Alteren leben demnach relativ gesehen in Bezirk 35, die we-
nigsten in Bezirk 39. Der Stadtteil Schiffenberg ist unter den Stadtteilen derjenige mit
den meisten Uber-60-Jahrigen, der Stadtteil Siid der mit den wenigsten. Der Ver-
gleich mit den entsprechenden Anteilen zum Stichtag 31.12.2000 zeigt deutlich, dass
in Giel3en der Anteil der Seniorinnen und Senioren immer gré3er wird.

In Tabelle 13 sind die Bezirke mit den funf héchsten und den funf niedrigsten Antei-

len &lterer Menschen an den dortigen Einwohnern/-innen zusammengefasst.

Tabelle 13

Bezirke mit den hochsten und den niedrigsten Anteilen alterer Menschen

Bezirke mit den
hdéchsten Anteilen
alterer Menschen

Bezirke mit den
niedrigsten Anteilen
alterer Menschen

35 Sudhang/ Alter Friedhof 39,6 % 39 Oberlach/ Depot 52 %
81 Schiffenberg 33,8% 47 Margaretenhitte/ Sudl. Lahnstr. 7,5 %
31 Eichgartengebiet 33,0% 37 Stadtwald 8,7%
63 MdoserstralRe 30,9 % 38 Rddgener Str./ Eulenkopf 9,1%
93 Ostl. der Frankfurter StraRe 28,1 % 18 Bahnhofsgebiet 10,1 %

Quelle: Statistikstelle der Stadt Giel3en, eigene Berechnung

© Lehrstuhl fir Wirtschaftslehre des Privathaushalts und Familienwissenschaft, JLU Giel3en

Die Karte 7 zeigt die Verteilung der alteren Menschen in den Bezirken, aufgeteilt
nach vier Klassen, die jeweils ein Viertel der gesamten Spannweite der identifizierten

Anteile umfassen.
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Tabelle 14
Alter Menschen nach Altersklassen und Geschlecht im Juni 2008 in GieRBen nach Bezirken
Bezirk gesamte Altersgruppe Altersklassen
60 Jahre und alter 60 - 64 Jahre 65 - 74 Jahre 75 Jahre und alter
Stadtteil gesamt m w ges. m w ges. m w ges. m w
11 472 176 296 101 40 61 185 82 103 186 54 132
12| 414 138 276 69 33 36 123 59 64 222 46 176
13| 669 305 364 185 100 85 290 | 149 | 141 194 56 138
14 148 59 89 32 17 15 59 26 33 57 16 41
15| 341 145 196 90 46 44 123 62 61 128 37 91
16| 315 116 199 86 35 51 108 44 64 121 37 84
17| 437 172 265 75 37 38 177 74 103 185 61 124
18| 60 30 30 16 9 7 29 15 14 15 6 9
19 23 13 10 7 6 1 10 5 5 6 2 4
1 Innenstadt 2879 1154 1725 661 | 323 | 338 | 1104 | 516 | 588 | 1114 | 315 | 799
21 270 124 146 62 27 35 130 68 62 78 29 49
22| 779 326 453 143 68 75 348 | 148 | 200 | 288 | 110 | 178
23] 435 173 262 78 38 40 182 83 99 175 52 123
24 594 232 362 112 49 63 212 | 101 | 111 | 270 82 188
2 Nord 2078 855 1223 395 182 | 213 | 872 | 400 | 472 | 811 | 273 | 538
31 711 235 476 84 38 46 231 98 133 | 396 99 297
32 357 159 198 85 42 43 160 79 81 112 38 74
33 336 146 190 73 40 33 138 60 78 125 46 79
34 860 344 516 157 80 77 367 | 153 | 214 | 336 | 111 | 225
35 264 99 165 33 16 17 111 45 66 120 38 82
36| 156 78 78 35 20 15 73 41 32 48 17 31
37| 2 1 1 1 1 0 0 0 0 1 0 1
38 81 31 50 19 9 10 33 14 19 29 8 21
39 3 2 1 0 0 0 3 2 1 0 0 0
3 Ost 2770 1095 1675 487 | 246 | 241 | 1116 | 492 | 624 | 1167 | 357 | 810
41 104 44 60 30 15 15 44 20 24 30 9 21
42 105 55 50 22 13 9 51 27 24 32 15 17
43 187 79 108 42 18 24 68 34 34 77 27 50
44 503 187 316 104 50 54 199 77 122 | 200 60 140
45 49 22 27 13 7 6 20 8 12 16 7 9
46| 207 96 111 33 21 12 88 a7 41 86 28 58
47| 41 16 25 10 5 5 19 8 11 12 3 9
4 Sud 1196 499 697 254 | 129 | 125 | 489 | 221 | 268 | 453 | 149 | 304
51 762 303 459 138 58 80 385 | 170 | 215 | 239 75 164
52 614 272 342 128 59 69 294 | 137 | 157 192 76 116
53] 5 4 1 2 2 0 3 2 1 0 0 0
54 38 19 19 20 11 9 9 6 3 9 2 7
55 34 16 18 8 3 5 13 9 4 13 4 9
5 West 1453 614 839 296 133 | 163 | 704 | 324 | 380 | 453 | 157 | 296
61| 344 145 199 94 46 48 142 67 75 108 32 76
62| 668 299 369 121 63 58 304 | 137 | 167 | 243 99 144
63| 489 206 283 98 44 54 214 99 115 177 63 114
64 373 139 234 61 26 35 159 64 95 153 49 104
65| 98 47 51 26 14 12 47 23 24 25 10 15
66| 7 3 4 1 0 1 4 2 2 2 1 1
6 Wieseck 1979 839 1140 401 193 | 208 | 870 | 392 | 478 | 708 | 254 | 454
7 Rodgen 71 495 221 274 111 60 51 226 99 127 158 62 96
8 Schiffenberg 81 214 103 111 55 25 30 101 55 46 58 23 35
91 512 227 285 124 63 61 203 98 105 185 66 119
92| 138 57 81 22 11 11 57 24 33 59 22 37
93 421 183 238 62 29 33 188 86 102 171 68 103
9 Kleinlinden 1071 467 604 208 103 | 105 | 448 | 208 | 240 | 415 | 156 | 259
10 Allendorf 101 494 228 266 110 53 57 233 | 113 | 120 | 151 62 89
11 Litzellinden 111 525 242 283 104 47 57 263 | 133 | 130 158 62 96
GieRRen 15154 6317 8837 3082 | 1494 | 1588 | 6426 | 2953 | 3473 | 5646 | 1870 | 3776

Quelle: Statistikstelle der Stadt GieRBen, eigene Berechnungen
© Lehrstuhl fur Wirtschaftslehre des Privathaushalts und Familienwissenschaft, JLU Giel3en
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Tabelle 15

Altere Menschen im Juni 2008 in GieRen nach Bezirken

Bezirk
Stadtteil

Anzahl altere Menschen

Anteil ltere Menschen an EW in %

Anteil dltere Menschen an EW in %

Zum Vergleich:

am 31.12.2000

11 472 19,8
12 414 18,7
13 669 18,0
14 148 22,3
15 341 13,7
16 315 12,9
17 437 16,2
18 60 10,1
19 23 11,7
1 Innenstadt 2879 16,5 11,9
21 270 18,8
22 779 22,6
23 435 20,2
24 594 23,7
2 Nord 2078 21,8 16,8
31 711 33,0
32 357 19,8
33 336 23,2
34 860 26,0
35 264 39,6
36 156 22,8
37 2 8,7
38 81 9,1
39 3 5,2
3 Ost 2770 25,1 18,2
41 104 16,4
42 105 14,8
43 187 12,2
44 503 18,6
45 49 10,8
46 207 17,1
47 41 7,5
4 Sid 1196 15,4 10,8
51 762 19,7
52 614 20,4
53 5 25,0
54 38 18,0
55 34 15,4
5 West 1453 19,8 12,1
61 344 13,8
62 668 27,9
63 489 30,9
64 373 24,8
65 98 14,2
66 7 25,9
6 Wieseck 1979 22,8 15,7
7 Rddgen 71|496 25,6 13,6
8 Schiffenberg 81214 33,8 16,1
91 512 22,8
92 138 21,4
93 421 28,1
9 Kleinlinden 1071 24,4 16,4
10 Allendorf 1011494 27,8 15,1
11 Litzellinden 111|525 21,9 13,1
GieRRen 15155 20,8 14,3

Quelle: Statistikstelle der Stadt Giel3en, eigene Berechnungen

© Lehrstuhl fiir Wirtschaftslehre des Privathaushalts und Familienwissenschaft, JLU Giel3en
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Karte 7 — Bezirke

Stand: Juni 2008

GielRener Durchschnitt: 20,8 %

(] Lebrstunl fir wWirtzchattslehre des Privathaushalts und Familienwissenschatten, JLU Gielken

Lotzellinden

Altere Menschen

5,0 bis 13,9 % aller Einwohner/-innen

14,0 bis 22,9 % aller Einwohner/-innen

. 23,0 bis 31,9 % aller Einwohner/-innen
32,0 bis 39,6 % aller Einwohner/-innen
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3.6 Indikator Lange Wohndauer

Der Indikator Lange Wohndauer misst den Anteil der erwachsenen Wohnbevdlke-
rung mit einer Wohndauer von mindestens 10 Jahren in Giel3en an allen Erwachse-
nen im Bezirk. Die Dokumentation dieses Aspekts der Wohnsituation deutet auf eine
gewisse Zufriedenheit mit der vorgefundenen Lebens- und Wohnqualitat sowie der
Infrastruktur vor Ort. Der Indikator zeigt zudem die Ausbildung stabiler sozialer Struk-
turen an.

Stadtische Wanderungsbewegungen stellen sich haufig so dar, dass gutsituierte Be-
wohner/-innen aus der Stadt ins Umland ziehen, wahrend sich Bewohner/-innen, die
auf soziale Unterstutzungsleistungen angewiesen sind, sei es in finanzieller oder
spezieller infrastruktureller Art, eher in den innerstadtischen Gebieten konzentrieren.
Demgegenuber lasst sich jedoch auch der gegenlaufige Trend identifizieren, dass
aufgrund der relativ guten Ausstattung mit Infrastrukturangeboten Bevdlkerungs-
gruppen bewusst in die Stadt (zurtick) ziehen. Hinsichtlich der stadtischen Infrastruk-
turausstattung ist fur die gesamte Wohnbevélkerung zu bedenken, dass sich der Be-
darf nach sozialer Infrastruktur im Raum im Lebenslauf andert, so dass das Angebot
vor Ort im Laufe der Zeit fur eine Teil der dort lebenden Bevdlkerung tberholt sein
kann.

Bleiben Bewohner/-innen Uber einen langeren Zeitraum innerhalb der Gemeinde
wohnen, deutet dies darauf, dass sie keine Anstrengungen verfolgen oder Alternati-
ven finden, die ihre Lebens- und Wohnqualitdt verandern wirden. Dies kann im
gunstigen Fall daran liegen, dass es ihnen dort gefallt, weil sie die vorgefundenen
Strukturen als angenehm einstufen. Im unginstigen Fall kann es aber auch daran
liegen, dass das Geld fehlt, um in eine eigentlich bevorzugte Wohngegend zu ziehen.
Dieser Umstand kann jedoch mit den vorliegenden Daten nicht nachgewiesen wer-
den.

Als Hochschulstandort hat Giel3en bedingt durch die Studierenden eine hohe Fluk-
tuation junger Erwachsener, die zumeist nur fir die Zeit des Studiums (in der Regel
drei bis funf Jahre) hierher ziehen. Zu bedenke ist bei der Interpretation der Zahlen
vor diesem Hintergrund aber auch, dass sich Studierende haufig nicht mit Haupt-
wohnsitz in Giel3en melden und daher in die hier durchgefuhrten Berechnungen eh
nicht mit einflie3en. In ganz GielRen wohnt im Juni 2008 mehr als die Halfte (58,0 %)
der erwachsenen Bevolkerung 10 Jahre oder langer in der Stadt. Die kleinrAumige
Betrachtung zeigt eine grof3e Variabilitat in den Stadtteilen und Bezirken (vgl. Tabelle
17). Die geringste Sesshaftigkeit haben die Bewohner/-innen in Bezirk 39: nur 27,6
% der dortigen erwachsenen Bevolkerung weist eine lange Wohndauer von mindes-
tens 10 Jahren auf. Zu den Sesshaftesten in Giel3en zahlen die Einwohner/-innen
von Allendorf (77,9 %), dicht gefolgt von denjenigen in Bezirk 63 in Wieseck mit 77,8
%. Eine Ubersicht zu der geringsten und der héchsten Wohndauer in GieRen bietet
Tabelle 16. Die Karte 8 veranschaulicht, dass besonders in den eher auf3erhalb der
stadtischen Enge gelegenen Bezirken die Menschen zu Standorttreue neigen, aber
auch in den traditionellen Wohnvierteln wie Teilen der Nord- und Weststadt sowie
Wieseck hohe Werte hinsichtlich langer Wohndauer erzielt werden.
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Tabelle 16

Bezirke mit den héchsten und den niedrigsten Anteilen langjahriger Wohndauer

Bezirke mit den Bezirke mit den
hdchsten Anteilen niedrigste Anteilen
langjéhriger Wohndauer langjahriger Wohndauer

101 Allendorf 77,9 % 39 Oberlach/Depot 27,6 %
63 Moserstralie 77,8 % 45 Kliniksviertel 27,7 %
62 Westliche GieRener Strafte 73,6% | 18 Bahnhofsgebiet 38,9 %
71 Rédgen
111 Latzellinden 71,9 % 43 Am Bergwerkswald/Wartweg 31,3%
24 Ostlicher Wiesecker Weg 71,3 % 47 Margaretenhitte/Sudliche Lahnstr. 34,5 %

Quelle: Statistikstelle der Stadt Giel3en, eigene Berechnungen
© Lehrstuhl fiir Wirtschaftslehre des Privathaushalts und Familienwissenschaft, JLU Giel3en
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Tabelle 17
Lange Wohndauer von mindestens 10 Jahren im Juni 2008 in GieBen nach Bezirken
Bezirk| Anzahl erwachsener Bewohner/-innen . S
. it ener Wonnauer von mindestens | Ao ngioe wohdaueran et
Stadltteil 10 Jahren in Giel3en
11] 992 45,9
12 795 39,3
13 1785 55,4
14 364 63,0
15| 890 38,9
16 967 44 4
17| 1176 49,3
18 167 30,8
19 89 50,9
1 Innenstadt 7225 46,5
21 763 65,2
22 1849 66,9
23 970 53,9
24 1406 71,3
2 Nord 4988 64,7
31 1185 64,1
32 879 60,8
33 761 61,4
34 1615 55,8
35 397 68,2
36 354 61,4
37 9 45,0
38 326 43,0
39 16 27,6
3 Ost 5542 58,8
41 243 42,7
42 270 41,4
43 430 31,3
44 1059 44,7
45 116 27,7
46 458 41,3
47 147 34,5
4 Sid 2723 39,4
51 1868 58,0
52 1536 67,2
53 12 63,2
54 113 66,1
55| 87 45,3
5 West 3616 61,4
61] 1291 65,6
62 1517 73,6
63| 1061 77,8
64 879 70,0
65| 306 58,6
66| 15! 65,2
6 Wieseck 5069 70,5
7 Rodgen 71|1182 73,6
8 Schiffenberg 81(357 65,0
91 1349 74,5
92 394 71,4
93 900 70,8
9 Kleinlinden 2643 72,7
10 Allendorf 101{1183 77,9
11 Litzellinden 111{1405 71,9
GielRen 35933 58,0

Quelle: Statistikstelle der Stadt Giel3en, eigene Berechnungen
© Lehrstuhl fiir Wirtschaftslehre des Privathaushalts und Familienwissenschaft, JLU Giel3en
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Karte 8 — Bezirke

Stand: Juni 2008

GielRener Durchschnitt: 58,0 %

Schiffenberg

() Lehrstunl fir Wirtzchatslehre des Privathaushalts und Familienwissenschaten, JLU Gielien

Lange Wohndauer von mindestens 10 Jahren

27,0 bis 39,9 % aller erwachsenen Einwohner/-innen
40,0 bis 52,9 % aller erwachsenen Einwohner/-innen
53,0 bis 65,9 % aller erwachsenen Einwohner/-innen
66,0 bis 77,9 % aller erwachsenen Einwohner/-innen
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3.7 Indikator Wahlbeteiligung bei Bundestagswahlen

Der Indikator Wahlbeteiligung bei Bundestagswahlen stellt den Anteil der Wéahler/
-innen in den kommunalen Wabhllokalen an allen Wahlberechtigten auf der Ebene der
Wahlbezirke dar (ohne Briefwahl). Die Austbung des aktiven Wabhlrechts ist eine
Form gesellschaftlicher Partizipation, wodurch das politisch-parlamentarische Sys-
tem legitimiert wird.

Die Lebenslage der Menschen bestimmt nicht unwesentlich ihr Wahlverhalten so-
wohl in Bezug auf die Wabhlbeteiligung als auch in Bezug auf die Wahl bestimmter
Parteien. Aus der Wabhlforschung ist bekannt, dass die Lebenslagendimensionen
Bildung, Einkommen und Erwerbsstatus signifikanten Einfluss auf die Wahlbeteili-
gung haben. Wahlbeteiligung ist ein Indikator fir den Grad gesellschaftlicher Partizi-
pation, explizit wie stark sich die Bevdlkerung in das politisch-parlamentarische Sys-
tem eingebunden fuhlt und von ihrem aktiven Wahlrecht Gebrauch macht. Niedrige
Wahlbeteiligung deutet auf eine Politikverdrossenheit bei den Wahlberechtigten hin,
die sich in Resignation und passiver Haltung ausdriickt. Dieser Indikator kann nur
Aussagen fur den Teil der Bevdlkerung abgeben, der bei Bundestagswahlen wahlbe-
rechtigt ist. Keine Berticksichtigung finden somit die Bevolkerungsgruppen der Kinder
und Jugendlichen, da sie unter 18 Jahre als sind, sowie die Bevolkerungsgruppe der
Personen ohne deutsche Staatsbirgerschatft.

GielR3en gliedert sich in 55 Wahlbezirke, die sich auf die 11 Stadtteile verteilen. Die
Grenzen der Wahlbezirke sind dabei nicht deckungsgleich zu den statistischen Be-
zirken, in welche die Stadtteile untergliedert sind. Dieser unbefriedigende Umstand
wurde bereits 2002 bei der Erstellung des Armutsberichts fur GieRen bemangelt.
Vorschlage zum Aufbau einheitlicher Sozialraume inklusive einer Kongruenz von sta-
tistischen Bezirken und Wahlbezirken wurden im Jahr 2006 erarbeitet (vgl. Meier-
Grawe, Loser 2006) und sollten in naher Zukunft umgesetzt werden. Die zur Verfu-
gung stehenden Zahlen zur Wahlbeteiligung beziehen sich auf die letzten vier Bun-
destagswahlen, wobei die Letzte 2005 stattgefunden hat. Anderungen der Zuschnitte
kdnnen somit frihestens bei den kommenden Bundestagswahlen zum Tragen kom-
men.

Die durch Briefwahl wahrgenommene Wahlbeteiligung kann nicht in diesen Indikator
einflielen, da diese abgegebenen Stimmen aufgrund des Wahlgeheimnisses im
Nachhinein nicht den Wahlbezirken zugeordnet werden kénnen.

Wie die Zusammenstellung in Tabelle 18 zeigt, variiert die Wahlbeteiligung in den
einzelnen Bezirken und Stadtteilen und auch in den verschiedenen Jahren teilweise
erheblich. Es gibt Bezirke, in denen die Wahlbeteiligung unter 50 % liegt, wahrend
bei der héchsten Wahlbeteiligung gut drei Viertel der Wahlberechtigten zur Wahlurne
gegangen sind. Dabei ist festzustellen, dass in den zentrumsfernen Stadtteilen die
Wahlbeteiligung generell hoher ist.
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Tabelle 18
Wabhlbeteiligung an Bundestagswahlen in Gie3en nach Wahlbezirken in Prozent
Wahlbezirk Wahljahr
Stadtteil 2005 2002 1998 1994
101 61,51 58,78 63,29 63,26
102 55,20 55,79 66,36 65,30
103 59,03 59,62 65,48 65,60
104 56,26 58,67 62,55| 64,29
105 57,13 61,00 61,88 61,41]
106 60,60| 63,36 65,14 64,57|
107 63,94 66,63 69,25 69,31
108 59,24 58,79 65,08| 60,00
109 56,99 60,96 63,40 65,14
110 58,56 57,60 65,06 59,75|
111 54,18 57,06 62,51 61,84
112 52,14 54,72 59,40 63,06
113 44,11 46,18 51,35 55,21
114 44,08 48,85 52,31 47,65
1 Innenstadt 56,68 58,45 62,98 62,55
201 67,01 67,51 67,45 67,24
202 59,33 59,90 66,67| 64,20
203 56,69 58,82 65,55| 63,03
204 48,97 50,99 59,25 60,00
205 49,01 57,87 66,24 66,41
206 56,20 61,35 64,55| 65,26
207 63,17 60,09 66,73 63,94
2 Nord 57,99 59,86 65,45 64,33
301 62,35 67,13 67,91 70,60
302 63,64 63,69 71,48 67,77
303 52,84 50,46 54,84 58,96
304 53,60 57,18 59,47| 59,07|
305 45,02 50,64 50,68| 48,27
306 58,51 59,49 65,04 68,85|
307 57,45 61,57 65,86 66,36
308 67,08 68,59 70,82 71,54
309 57,79 60,70| 61,86 67,26
3 Ost 57,56 59,84 63,29 64,52
401 58,90 60,57 65,97| 63,47|
402 59,39 61,07 64,32 66,19
403 56,70 58,43 64,93 60,18]
404 52,39 53,56 58,41 57,59
405 57,28 59,71 58,63 57,80
4 Sud + 8 Schiffenberg 57,00 58,71 62,72 61,38
501 59,93 61,49 63,17| 62,87
502 56,31 60,67 65,24 65,65|
503 54,82 61,62 69,89 67,36
504 50,84 56,45 58,26 54,23
505 58,29 60,95 5 5
5 West 55,96 60,29 64,33 62,99
601 61,99 64,76 65,56 67,68
602 63,07 68,24 70,60 70,23
603 62,36 67,97 71,25 68,70
604 65,76 69,60 72,33 68,93
605 66,30| 66,95 68,50 64,47
606 65,71 59,72 5 5
6 Wieseck 64,14 66,30 69,56 68,04
701 66,34 68,95 73,41] 72,50
702 69,67 70,98 5 5
7 Rodgen 68,12 70,02 73,41 72,50

Fortsetzung Tabelle 18 siehe nachste Seite
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Fortsetzung Tabelle 18
Wabhlbeteiligung an Bundestagswahlen in Gie3en nach Wahlbezirken in Prozent
Wahlbezirk Wahljahr
Stadltteil 2005 2002 1998 1994
901 64,25 68,38 70,21 71,39
902 62,06 68,42 72,52 70,56
903 69,72 74,55 75,47 71,66
904 71,08 69,86 i i
9 Kleinlinden 66,28 70,03 73,07 71,24
1001 69,89 70,95 75,22 74,25
1002 *74,07 i i
10 Allendorf 69,89 72,53 75,22 74,25
1101 72,92 73,13 75,56 72,85
1102 69,66 69,15 76,97 4
11 Lutzellinden 71,41 71,32 76,21 72,85
GieRRen Urnenwahl 59,71 61,97 66,02 65,13
Urne n_Gfgﬁng Al 73,32 75,68 78,18 77,89

* kein zusatzlicher Wahlbezirk in diesem Jahr

Quelle: Abteilung Wahlen der Stadt Giel3en, eigene Zusammenstellung

© Lehrstuhl fiir Wirtschaftslehre des Privathaushalts und Familienwissenschaft, JLU Giel3en

Fur die Bundestagswahl 2005 sind in Tabelle 19 die Wahlbezirke zusammengestellt,
in denen die funf héchsten bzw. die funf niedrigsten Wahlbeteiligungen gemessen

wurden.
Tabelle 19
Wahlbezirke mit den héchsten und den niedrigsten Wahlbeteiligungen
Wahlbezirke mit den Wahlbezirke mit den
hdchsten Wahlbeteiligungen niedrigste Wahlbeteiligungen

1101 72,92 % 114 44,08 %
904 71,08 % 113 44,11 %
1001 69,89 % 305 45,02 %
903 69,72 % 204 48,97 %
1102 69,66 % 205 49,01 %

Quelle: Abteilung Wahlen der Stadt Giel3en, eigene Zusammenstellung

© Lehrstuhl fir Wirtschaftslehre des Privathaushalts und Familienwissenschaft, JLU Giel3en

Die Wahlbeteiligungen in den Stadtteilen bei der Bundestagswahl 2005 visualisiert
Karte 9, differenziert nach vier Klassen. Dieses Bild unterstitzt die These, dass in
den zentrumsfernen Stadtteilen der Gang zur Wahlurne noch ublicher ist.
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Karte 9 — Stadtteile

GielRener Durchschnitt: 65,13 %

=

=chiffenberg

1) Lehrstuhl fir Wirts chaftslebre des Privathaushalts und F amilieniss ens chaften, JLU Giefen

Wabhlbeteiligung bei der Bundestagswahl 2005

56,0 bis 59,9 % aller Wahlberechtigten
60,0 bis 63,9 % aller Wahlberechtigten
64,0 bis 67,9 % aller Wahlberechtigten
68,0 bis 71,4 % aller Wahlberechtigten
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4. Modul Soziale Position

Die soziale Position einer Person in der Gesellschaft wird bestimmt durch individuelle
Eigenschaften wie Bildung, Einkommen, Besitz, Abstammung und Gruppenzugeho-
rigkeit. Die Darstellung dieser Merkmale mittels kleinrAumiger, kommunal verfligbarer
Daten gestaltet sich immer noch schwierig. Daher werden folgende Hilfsmerkmale fir
die Indikatoren herangezogen, um die soziale Position der stadtischen Bevolkerung
bestimmen zu kdnnen:

» Bildungsbeteiligung: Oberstufenschilerinnen und Oberstufenschuler

* Finanzsituation: Bezieherinnen und Bezieher von finanziellen Unterstitzungs-
leistungen

* Finanz-/Wohnungssituation: Raumungsklagen

+ Gesundheit: Karies bei Schulkindern, Ubergewicht und Adipositas bei Ein-
schulungskindern

Personen mit niedriger sozialer Position sind haufig von einer Vielzahl sozialer Prob-
leme betroffen. In vielen Fallen sind ausgleichende MalRinhahmen durch die kommu-
nale Gemeinschaft notwendig, um diese Bevolkerungsgruppen in prekaren Lebens-
lagen zu unterstitzen.

4.1 Indikator Oberstufenschulerinnen und -schler

Der Indikator Oberstufenschulerinnen und -schiiler setzt die Zahl der Oberstufen-
schuiler/-innen mit Wohnsitz in Giel3en ins Verhéltnis zu allen im jeweiligen Stadtteil
lebenden Jugendlichen im Alter von 16 bis 18 Jahren. Die Daten werden zudem
ausgewertet nach dem Geschlecht. Diese Werte geben Auskunft auf die Bildungsbe-
teiligung der jungen Menschen. Das Erreichen hoher Ausbildungsniveaus und somit
eines hohen sozialen Status dient der Verhinderung sozialer Problemakkumulatio-
nen.

Der Bildungsgrad — gemessen als Anteil der Oberstufenschuler/-innen an allen 16-
bis 18-Jahrigen innerhalb der Teilrdume — stellt eine Moglichkeit dar, die soziale Po-
sition vor Ort abzubilden. Die zuséatzliche Differenzierung der Daten nach dem Ge-
schlecht erlaubt Aussagen dariber, wie das Erlangen eines héheren Bildungsab-
schlusses verteilt ist.

Die Daten liefern die GielRener Schulen mit Oberstufe: Herderschule, Landgraf-
Ludwigs-Gymnasium, Liebigschule, Gesamtschule GielRen-Ost, Ricarda-Huch-
Schule, Alice-Schule, Friedrich-Feld-Schule, Theodor-Litt-Schule. Die urspringliche
Absicht, diese Daten auch nach der Nationalitdt der Oberstufenschiler/-innen aus-
zuwerten, kann mit der derzeitigen Datenlage nicht realisiert werden. Ebenso muss
fur diesen Sozialstrukturatlas davon Abstand genommen werden, die Daten nach
den einzelnen Bezirken der Stadtteil auszuwerten, da auf der Ebene der Bezirke kei-
ne Daten zur Referenzgruppe der 16- bis 18-Jahrigen vorliegen.
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Wie Graphik 17 zeigt, teilt sich die Schulerschaft der Oberstufe, die in Giel3en wohn-
haft ist, nahezu gleich nach Jungen und Madchen auf.

Graphik 17 : Geschlechterstruktur Oberstufenschiler/  -innen
in GieRen im Schuljahr 2007/2008 nach Stadtteilen

weiblich
50,2%

mannlich
49,8%

Quelle: Schulverwaltungsamt der Stadt Giel3en, eigene Berechnungen
© Lehrstuhl fir Wirtschaftslehre des Privathaushalts und Familienwissenschaft, JLU Giel3en

Innerhalb der weiblichen Bevdlkerung der betrachteten Altersgruppe ist der Anteil der
Oberstufenschilerinnen jedoch um knapp drei Prozentpunkte grol3er als der Anteil
der Oberstufenschiler in der Bevolkerungsgruppe der maéannlichen 16- bis 18-
Jahrigen (vgl. Tabelle 19). Hier wird deutlich, dass inzwischen die Madchen in der
Bildungsbeteiligung die Nase vorn haben.

Tabelle 20 zeigt zudem auf, dass die Bildungsbeteiligung zur Erlangung des hoch-
sten Schulabschlusses bei den Jugendlichen in den einzelnen Stadtteilen unter-
schiedlich stark ausgepréagt ist. Fur Giel3en liegt der durchschnittliche Anteil, den
Oberstufenschiler/-innen an der Altersgruppe der 16- bis 18-Jahrigen haben, bei
34,4 %. Dabei stellen die betrachteten Jugendlichen im Stadtteil Schiffenberg die
Spitzenreiter dar, denn sie besuchen zu 60 % die Oberstufe, wahrend der Anteil in
den Stadtteilen Nord und West gerade bei einem knappen Viertel der Altersgruppe
liegt. Die Mdéglichkeiten, die junge Frauen und Manner durch das Abitur erhalten,
stehen diesen jungen Menschen nur bedingt offen. Auch hier sind wiederum Unter-
schiede zwischen den Geschlechtern feststellbar.
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Tabelle 20
Oberstufenschiler/-innen in GieBen im Schuljahr 2007/2008 nach Stadtteilen
. . Anteil
Anzahl Obg\rr;ttilflen- Anzahl ObersAt\Sft;llschu- Anzahl Oberstufen-
Stadtteil Obefstufen— schiiler/-innen Oberstufen-  |ler an mannlichen|  Oberstufen- schulgrl_nnen an
SCh.l.Jler.und an 16-18- schuler 16- bis 18- schilerinnen welbl!chen
-schilerinnen Jahrigen Jahrigen 16.'. b|_s 18-
Jahrigen
1 Innenstadt 117 31,1 46 24,3 71 38,0
2 Nord 86 24,7 42 24,3 44 25,1
3 Ost 37 46,3 73 46,8 64 45,7
4 Sud 46 27,5 24 25,3 22 30,6
5 West 70 24,6 35 24,5 35 24,7
6 Wieseck 148 40,8 68 36,6 80 45,2
7 Rodgen 20 29,4 11 34,4 9 25,0
8 Schiffenberg 12 60,0 6 50,0 6 75,0
9 Kleinlinden 70 44,3 46 50,0 24 36,4
10 Allendorf 34 47,9 16 43,2 18 52,9
11 Lutzellinden 25 35,2 14 33,3 11 37,9
Gielen 765 34,4 381 32,9 384 36,0

Quelle: Schulverwaltungsamt der Stadt Giel3en, eigene Berechnungen

© Lehrstuhl fiir Wirtschaftslehre des Privathaushalts und Familienwissenschaft, JLU Giel3en
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Graphik 18 visualisiert die Ergebnisse aus Tabelle 19 fir die einzelnen Stadtteile.
Dabei treten die Unterschiede zwischen den Stadtteilen ebenso wie zwischen den
Geschlechtern deutlich hervor.

Graphik 18: Oberstufenschiler/-innen in Giel3en im Schuljahr 2007/2008 nach Stadtteilen
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Quelle: Schulverwaltungsamt der Stadt Giel3en, eigene Berechnungen
© Lehrstuhl fir Wirtschaftslehre des Privathaushalts und Familienwissenschaft, JLU Gie3en

Wie Karte 10 zeigt, ist der Anteil von Oberstufenschuiler/-innen an den 16- bis 18-
Jahrigen in funf von elf Stadtteilen geringer als ein Drittel. In den anderen sechs
Stadtteilen liegt der Anteil zwar Gber einem Drittel, aber zumeist noch unter der Half-
te der 16- bis 18-Jahrigen. Dass mehr als die Halfte der betrachteten Altersgruppe
eines Stadtteils das Abitur anstrebt, ist nur einmal der Fall.
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Karte 10 — Stadtteile Stand: Schuljahr 2007/2008
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. 42,0 bis 50,9 % aller 16- bis 18-Jahrigen

51,0 bis 60,0 % aller 16- bis 18-Jahrigen
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4.2 Indikator Bezieher und Bezieherinnen von finanziellen Unterstitzungs-
leistungen

Mit dem Inkrafttreten des Vierten Gesetzes fir moderne Dienstleistungen am Ar-
beitsmarkt zum Januar 2005 haben sich die Grundlagen der Gewahrung finanzieller
Unterstitzungsleistungen fur Personen, die ihren Lebensunterhalt nicht aus eigenen
Mitteln bestreiten kdnnen, grundlegend geédndert. Die bis dahin bestehenden Leis-
tungen der Arbeitslosen- und Sozialhilfe wurden gréR3tenteils zusammengefuhrt und
Anspriche neu zugeordnet. Heute regeln das Zweite Buch Sozialgesetzbuch —
Grundsicherung flr Arbeitssuchend (SGB Il) sowie das Zwolfte Buch Sozialgesetz-
buch — Sozialhilfe (SGB Xll) den Bedarf finanzieller Unterstiitzung. Bei finanziell be-
durftigen Personen ist somit zu klaren, aufgrund welcher Rechtsgrundlage sie Ans-
pruch auf finanzielle Unterstitzungsleistung haben. Diesem Umstand wird in diesem
Sozialstrukturatlas dadurch Rechnung getragen, dass der Indikator Bezieher und
Bezieherinnen von finanziellen Unterstitzungsleistungen in mehrere Unterindikato-
ren gegliedert ist. Die Unterteilung folgt zunachst nach den fir finanzielle Unterstut-
zungsleitungen ausschlaggebenden Gesetzestexten — SGB Il und SGB XII. Dann
wird jede dieser Kategorien aufgrund der Hauptunterscheidungsmerkmale der Leis-
tungsberechtigten gegliedert, so dass sich insgesamt vier Unterindikatoren ergeben:

» SGB Il — Grundsicherung fur Arbeitssuchende:
o Unterindikator Erwerbsfahige Hilfebedurftige (Arbeitslosengeld II)
o Unterindikator Nicht erwerbsfahige Hilfebedurftige (Sozialgeld)

» SGB XII — Sozialhilfe:
0 Unterindikator Hilfe zum Lebensunterhalt

o Unterindikator Grundsicherung im Alter und bei Erwerbsminderung

4.2.1 Bezieher und Bezieherinnen von finanziellen Leistungen nach SGB I

Zustandig fur die Bezieher und Bezieherinnen von finanziellen Unterstitzungsleis-
tungen nach SGB Il (erwerbsfahige und nichterwerbsfahige Hilfebedurftige) ist die
Gesellschaft fir Integration und Arbeit GielRen mbH (GIAG). Diese Arbeitsgemein-
schaft ist der Zusammenschluss der regionalen Agentur flr Arbeit und des Sozial-
amts der Stadt Giel3en zur Anwendung des SGB II.

Die Datenlage zu den Bezieher/-innen von finanziellen Leistungen nach SGB Il fur
diesen Sozialstrukturatlas ist zweigeteilt. Zum einen bezieht die Statistikstelle der
Stadt Giel3en einmal jahrlich Statistiken kleinrAumig, d. h. auf Ebene der Bezirke dif-
ferenzierter Daten Uber dieses Klientel von der Bundesagentur fir Arbeit in NUrn-
berg. Die jungsten hieraus fur die Verwertung in diesem Bericht zur Verfigung ste-
henden Daten sind diejenigen mit Stand Juni 2007. Um dariber hinaus auch aktuel-
lere Daten einbeziehen zu kdnnen, initiierte die GIAG eine Sonderauswertung der
SGB Il-Daten zum Stichtag 14. Oktober 2008. Die Auswertung dieser Daten kann
jedoch nur nach der internen Team-Aufteilung erfolgen. Jedes der finf Teams ist fur
die Klientel einer Region des Giel3ener Stadtgebiets zustandig. Diese Regionen un-
terteilen die Stadt in die funf Sektoren Innenstadt, Nord, Ost, Stid und West.
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Aufgrund dieser Einteilung kommt es zu Uberschneidungen von Stadtteilen innerhalb
einer Region, wodurch es zur Aggregierung der Daten unterschiedlicher Stadtteile
innerhalb der Regionen kommt. Da jede Region jeweils spezifische Bezirke der
Stadtteile umfasst, kann dariber zwar eine Darstellung der Datenlage auf Ebene der
Bezirke erfolgen. Diese Darstellung kann jedoch nicht als kleinraumig im bisher ver-
wendeten Sinne gelten, da die einzelnen Teams in ihren Regionen eine viel zu grol3e
Stadtflache bearbeiten. Diese Schwache ist zu bedenken, da die Daten der Sonder-
auswertung dennoch als sozialrAumliche Karte der Bezirke dargestellt ist, um die
Kongruenz der Team-Regionen der Agentur fir Arbeit mit den GielRener Stadtteil-
Bezirken auszunutzen. Die folgende Tabelle 21 liefert eine Ubersicht, welche Bezirke
die Regionen der einzelnen Teams umfassen (vgl. auch Karte A1 Team-Regionen
der Agentur fur Arbeit Giel3en im Anhang).

Tabelle 21
Kongruenz der Team-Regionen der Agentur fiir Arbeit mit den Giel3ener Stadtteilen und Bezirken
Team Region Bezirke aquivalente Stadtteile
732 Innenstadt 11, 12,13, 14 nordliche Innenstadt
733 Nord 21, 22,23, 24 GieRRen-Nord
734 Ost 31-36, 61-66 westlicher Teil GieRen-Ost, Wieseck
735 sud 15-18, 37-39, 41-47, 71, 81 ;l'i]((jjl’iclggdlggsir\;tcar?ige()'nséiﬁger Teil GieRen-Ost, Giel3en-
6| West 19, 5155, 9193, 101, 111 Klerinden, Alendort Ltizelinden

Quelle: Bundesagentur fir Arbeit, eigene Darstellung
© Lehrstuhl fir Wirtschaftslehre des Privathaushalts und Familienwissenschaft, JLU Giel3en

4.2.1.1 Erwerbsfahige Hilfebedurftige nach SGB Il

Dieser Unterindikator betrachtet den Anteil der erwerbsfahigen Hilfebedtrftigen nach
SGB Il pro 1.000 Einwohner/-innen im Alter von 15 bis 64 Jahre (potenziell Erwerbs-
fahige) in den statistischen Einheiten.

Erwerbsfahige Hilfebedurftige sind arbeitsfahig, konnen jedoch ihren Lebensunterhalt
oder die Kosten der Arbeitssuche nicht selbst tragen. Jugendliche oder Uber 65-
Jahrige mit Anspruch auf andere Sozialleistung fallen nicht in diese Kategorie (87
Abs. 1 SGB Il). Erwerbsfahig ist, wer mindestens drei Stunden téaglich nach den ubli-
chen Bedingungen des Arbeitsmarktes arbeiten kann, wobei Krankheit oder Behinde-
rung der Erwerbsfahigkeit entgegenstehen konnen (88 Abs. 1 SGB II).

Die Sonderauswertung durch die GIAG ergibt, dass es im Oktober 2008 insgesamt
6.966 erwerbsfahige Hilfebedurftige in GielRen gibt. Diese Personen erhalten dem-
nach Arbeitslosengeld II, um ihren Lebensunterhalt zu bestreiten. Das sind 134,3
Personen pro 1.000 in Giel3en lebende 15- bis 64-Jahrige. Wie Tabelle 22 verdeut-
licht, liegen die Zahlen in den einzelnen Regionen zwischen knapp 1.200 und fast
1.600 Personen, wodurch Kklar wird, das die Team-Regionen aufgrund von Erfah-
rungswerten zugeschnitten sind, damit in jedem Team in etwa gleich viele Falle zur
Bearbeitung vorkommen. Die Betrachtung der relativen Werte in Bezug auf alle in
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der Region lebenden 15- bis 64-Jahrige zeigt eine weitere Streuung zwischen 80,9
pro 1.000 bis zu 234,2 pro 1.000. Die Wohnbevdlkerung in den verschiedenen Re-
gionen ist demnach unterschiedlich haufig von Arbeitslosengeld 1I-Bezug betroffen.
Die Region Nord setzt sich hier deutlich an die Spitze, wahrend die Region Sud das
~Schlusslicht” bildet. In Karte 11 tritt dies deutlich hervor.

Tabelle 22
Erwerbsfahige Hilfebedirftige in Giel3en im Oktober 2008 nach Team-Regionen
Team Region Anzahl Erwerbsfahige Hilfebedurftige Ant%': Oeg{vgégsiz?lgii Igztigﬁg:;mge
732 Innenstadt 1.174 171,5
733 Nord 1.485 234,2
734 Ost 1.515 120,5
735 Sud 1.237 80,9
736 West 1.555 143,0
GieRRen 6.966 134,3

Quelle: Bundesagentur fiir Arbeit, eigene Berechnungen
© Lehrstuhl fiir Wirtschaftslehre des Privathaushalts und Familienwissenschaft, JLU Giel3en
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Karte 11 — Bezirke
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Erwerbsfahige Hilfebedurftige nach SGB I, Stand: Oktober 2008
80,0 bis 118,9 pro 1.000 potentiell Erwerbsfahige

119,0 bis 157,9 pro 1.000 potentiell Erwerbsfahige

158,0 bis 196,9 pro 1.000 potentiell Erwerbsfahige

- 197,0 bis 234,2 pro 1.000 potentiell Erwerbsfahige
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Die Betrachtung der Daten auf Ebene der Stadtteile in Tabelle 23 bestétigt diese Ver-
teilung, lasst aber besonders im Hinblick auf die Wohnorte der erwerbsfahigen Hilfe-
bedirftigen ein detaillierteres Bild entstehen. (Hier sei noch einmal darauf hingewie-
sen, dass die Zahlen aufgrund der unterschiedlichen Stichtage divergieren.) Zahlen-
mafig am haufigsten tritt ALG II-Bezug im Stadtteil Nord auf, wahrend der grofdte
Anteil an der Bevolkerungsgruppe im Stadtteil West auftritt. Die Statteile Wieseck,
Roédgen, Schiffenberg, Siud, Kleinlinden, Allendorf und Litzellinden weisen alle Antei-
le unter 100 erwerbsfahige Hilfebedirftige auf, wahrend in der Innenstadt und im
Stadtteil Ost die Quote um 140 liegt und die Stadtteile Nord und West weit Gber 200
liegen. Das Schicksal, erwerbsfahig zu sein und dennoch den eigenen Lebensunter-
halt nicht bestreiten zu kdnnen, manifestiert sich somit in Zentrumsnahe. Das visuali-
siert Karte 12 eindrtcklich.

Tabelle 23
Erwerbsféhige Hilfebedirftige in Gief3en im Juni 2007 nach Stadtteilen

Stadltteil Anzahl erwerbsfahige Hilfebedurftige (EHB) Anteil EHB pro 1.000 15- bis 64-Jahrige
1 Innenstadt 1871 139,1
2 Nord 1458 235,1
3 Ost 1084 145,4
4 Sud 555 95,2
5 West 1275 258,2
6 Wieseck 540 92,0
7 Rodgen 113 85,5
8 Schiffenberg 10 25,3
9 Kleinlinden 158 53,5
10 Allendorf 77 63,5
11 Litzellinden 104 64,8

GielRen 7303 142,5

Quelle: Bundesagentur fiir Arbeit, Statistikstelle der Stadt Giel3en, eigene Berechnungen
© Lehrstuhl fiir Wirtschaftslehre des Privathaushalts und Familienwissenschaft, JLU Giel3en
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Karte 12 — Bezirke
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Erwerbsfahige Hilfebedurftige nach SGB I, Stand: Juni 2007

25,0 bis 83,9 pro 1.000 potentiell Erwerbsféahige
84,0 bis 142,9 pro 1.000 potentiell Erwerbsfahige
143,0 bis 201,9 pro 1.000 potentiell Erwerbsfahige
202,0 bis 258,2 pro 1.000 potentiell Erwerbsfahige
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4.2.1.2 Nicht erwerbsfahige Hilfebedurftige nach SGB I

Der Unterindikator Nicht erwerbsfahige Hilfebedurftige nach SGB Il betrachtet deren
Anteil pro 1.000 Einwohner/-innen im Alter von 0 bis 64 Jahren in den statistischen
Einheiten.

Nicht erwerbsféahige Hilfebedirftige erhalten nach § 28 SGB Il Sozialgeld fir den Le-
bensunterhalt. Leistungsberechtigt sind in Bedarfsgemeinschaften lebende Kinder
bis einschliel3lich 14 Jahre, dauerhaft erwerbsunfahige Minderjahrige bis zum 18.
Lebensjahr sowie volljahrige Hilfebedurftige, die voribergehend erwerbsgemindert
sind.

Die Teilgruppe der O- bis 14-jahrigen Sozialgeld-Bezieher/-innen erfahrt im Modul
Administrative Intervention eine gesonderte Betrachtung durch den Indikator Bezug
von finanziellen Unterstitzungsleistungen bei Kindern und Jugendlichen.

Die auf Grundlage der Team-Regionen strukturierten Daten der Sonderauswertung
vom Oktober 2008 weisen fur Giel3en insgesamt 2.677 nichterwerbsfahige Hilfebe-
durftige aus. Das bedeutet eine Quote von 44,0 pro 1.000 der relevanten Altersgrup-
pe (vgl. Tabelle 24). Die Team-Region Nord (und damit der Stadtteil Nord) sticht mit
der Quote von 86,6 im Vergleich zu den anderen Regionen hervor. Mit groRem Ab-
stand dazu folgt mit einer Quote von 50,8 die Team-Region West. Den geringsten
Anteil an nicht erwerbsfahigen Hilfebedurftigen zeigt die Team-Region Sud mit 23,9
pro 1.000 O- bis 64-Jahrigen. Karte 13 macht diese exponierte Stellung von Nord
noch einmal deutlich.

Tabelle 24
Nicht erwerbsfahige Hilfebedirftigein Gielen im Oktober 2008 nach Team-Regionen
Team Region ra— emerbsfahigénkzii?lebedurftige (NEHB) Anteil NEHB pro 1.000 0- bis 64-Jahrige

732 Innenstadt 329 42,9
733 Nord 681 86,6
734 Ost 584 38,9
735 Sud 410 23,9
736 West 673 50,8

GielRen 2.677 44,0

Quelle: Bundesagentur fiir Arbeit, eigene Berechnungen
© Lehrstuhl fir Wirtschaftslehre des Privathaushalts und Familienwissenschaft, JLU Giel3en
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Karte 13 - Bezirke
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Nicht erwerbsfahige Hilfebedurftige nach SGB I, Stand: Oktober 2008
23,0 bis 38,9 pro 1.000 Einwohner/-innen
39,0 bis 54,9 pro 1.000 Einwohner/-innen
55,0 bis 70,9 pro 1.000 Einwohner/-innen
- 71,0 bis 86,6 pro 1.000 Einwohner/-innen
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Die jahrlich fur die Statistikstelle der Stadt zusammengestellten Daten mit Stand Juni
2007 weisen tendenziell dieselben Verteilungen wie diejenigen der Sonderauswer-
tung auf. Auch nach Stadtteilen differenziert wird deutlich, dass die Anzahl nicht er-
werbsfahiger Hilfebedurftige sowohl absolut wie auch relativ ungleich im Stadtgebiet
verteilt ist (vgl. Tabelle 25). In den Stadtteilen ergibt sich eine Spannweite von null
bis 652 Bezieher/-innen von Sozialgeld. Das absolute Maximum findet sich im Stadt-
teil Nord, wéhrend relativ zu den 0- bis 64-Jahrigen die meisten nicht erwerbsfahigen
Hilfebedurftigen im Stadtteil West leben. Sowohl absolut als auch relativ leben die
wenigsten nicht erwerbsfahigen Hilfebedurftigen in den Stadtteilen Rddgen, Schif-
fenberg, Kleinlinden, Allendorf und Lutzellinden. Die Stadtteile Wieseck, Sud, Ost
und Innenstadt weisen im Verhaltnis zu der dort jeweils lebenden Altersgruppe der O-
bis 64-Jahrigen relativ niedrige Werte auf, wahrend die absoluten Zahlen schon
dreistellig sind. Einen optischen Eindruck dieser Verhaltnisse liefert Karte 14.

Tabelle 25
Nicht erwerbsfahige Hilfebedirftige in GieRen im Juni 2007 nach Stadtteilen

Staditeil Anzahl nicht em‘?ﬁéﬁggge Hilfebedrftige Anteil NEHB pro 1.000 0- bis 64-Jhrige
1 Innenstadt 511 33,9
2 Nord 652 84,5
3 Ost 428 48,4
4 sud 176 27,1
5 West 637 103,9
6 Wieseck 224 31,8
7 Rodgen 42 26,2
8 Schiffenberg 0 0,0
9 Kleinlinden 43 12,1
10 Allendorf 18 12,7
11 Lutzellinden 42 21,3

GielRen 2.798 46,4

Quelle: Bundesagentur fiir Arbeit, Statistikstelle der Stadt Giel3en, eigene Berechnungen
© Lehrstuhl fir Wirtschaftslehre des Privathaushalts und Familienwissenschaft, JLU Giel3en



4. Modul Soziale Position

79

Karte 14 — Stadtteile
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0,0 bis 21,9 pro 1.000 Einwohner/-innen

22,0 bis 43,9 pro 1.000 Einwohner/-innen

44,0 bis 65,9 pro 1.000 Einwohner/-innen

- 66,0 bis 87,3 pro 1.000 Einwohner/-innen
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4.2.2 Bezieher und Bezieherinnen von finanziellen Leistungen nach SGB XII

Zustandig fur die Bezieher und Bezieherinnen von finanziellen Unterstitzungsleis-
tungen nach SGB Xl (Grundsicherung im Alter und bei Erwerbsminderung sowie
Hilfe zum Lebensunterhalt) ist das Sozialamt des Landkreises Giel3en. Die Datenla-
ge lasst es zu, hinsichtlich der Kleinrdumigkeit diese Unterindikatoren bis auf die
Ebene der Stadtteile zu differenzieren. Bekannt sind die Anzahl der Falle sowie die
Anzahl der leistungsbeziehenden Personen.

Die Statistiken weisen leichte Unscharfen dahingehend auf, dass zu einer gewissen
Zahl von Fallen und damit auch zu den sie betreffenden Personen keine Angaben zu
den Wohnorten hinterlegt sind. Dies ist vermutlich auf ungenaue Eingaben bei der
Erfassung der Daten zuriickzufiihren und sollte in Zukunft vermieden werden.

4.2.2.1 Bezieher und Bezieherinnen von Hilfe zum Lebensunterhalt auf3erhalb
von Einrichtungen

Der Unterindikator zu den Bezieher/-innen von Hilfe zum Lebensunterhalt auRerhalb
von Einrichtungen nach SGB XIlI setzt deren Anzahl in Beziehung zu den Einwoh-
nern/-innen im Alter von 0 bis 64 Jahren in den Stadtteilen.

Wenn fur unterstitzungsbedurftige Personen nach SGB Il keine Leistungsanspriiche
bestehen, wird Hilfe zum Lebensunterhalt gewahrt. Diese somit nachrangig greifen-
den Leistungen kénnen Kinder und Jugendliche sowie Erwachsene bis zur Alters-
grenze von 65 Jahren erhalten. Die Daten werden daher in Beziehung zur Alters-
gruppe der 0- bis 64-Jahrigen gesetzt.

Bei 15 der 154 registrierten Falle bzw. Personen ist keine Angabe zum Wohnort der
Bezieher/-innen vorhanden. In die Berechnung der Quoten auf Ebene der Gesamt-
stadt sind diese Falle und Personen dennoch mit eingeflossen.

Die Anzahl der Falle von Hilfe zum Lebensunterhalt sowie der dadurch unterstitzten
Personen ist in Giel3en im Vergleich zu den anderen Transferzahlungen gering (vgl.
Tabelle 26). Dabei fallt auf, dass in den Stadtteilen Rodgen und Allendorf relativ hohe
Quoten von Beziehern/-innen pro 1.000 0- bis 64-Jahrige zu finden sind. Diese Stadt-
teile sind bei den anderen bisher betrachteten Transferzahlungen eher unauffallig
gewesen. Hier liegen sie jedoch erheblich tber dem GielRener Durchschnitt. Die
Stadtteile Sud, Wieseck, Schiffenberg, Kleinlinden und Lutzellinden weisen sehr ge-
ringe Quoten auf, wahrend die Stadtteile Innenstadt, Nord und West auch bei dieser
Leistung Gber dem Durchschnitt liegen, sowohl hinsichtlich der relativen Zahl der Fal-
le als auch der relativen Zahl der Bezieher/-innen. Karte 15 veranschaulicht diese
Ergebnisse.




4. Modul Soziale Position 81

Tabelle 26
Bezieher/ -innen von Hilfe zum Lebensunterhalt auf3erhalb von Einrichtungen
nach SGB Xll in GieBen im Dezember 2007
Stadtteil Anzahl Falle Anzahl Bezieher/-innen Al _Félle pro Az Bezigher/-in_r_leq e
1.000 O- bis 64-Jéahrige | 1.000 O- bis 64-Jahrige

1 Innenstadt 44 58 2,9 3,8
2 Nord 20 26 2,5 3,3
3 Ost 18 22 2,1 2,5
4 Sud 10 10 15 1,5
5 West 23 29 3,8 4,7
6 Wieseck 13 13 1,8 1,8
7 Rodgen * 9 1,9 5,7
8 Schiffenberg 0 0 0,0 0,0
9 Kleinlinden * * 0,6 0,6
10 Allendorf 5 7 3,6 5,0
11 Lutzellinden * * 0,5 0,5
ohne Zuordnung 15 15 — —

GieRRen 154 192 2,5 3,2

* Wert kleiner 5
Quelle: Sozialamt des Landkreis GielRen, eigene Berechnungen
© Lehrstuhl fiir Wirtschaftslehre des Privathaushalts und Familienwissenschaft, JLU Giel3en
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Karte 15 — Stadtteile Stand: Dezember 2007
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Kleinlinden

Litzellinden

GielRener Durchschnitt: 3,2 %o

Bezieher/-innen von Hilfe zum Lebensunterhalt auf3erhalb von Einrichtungen
nach SGB XII
0,0 bis 1,9 %o aller Einwohner/-innen

2,0 bis 2,9 %o aller Einwohner/-innen

3,0 bis 3,9 %o aller Einwohner/-innen
- 4.0 bis 5,7 %o aller Einwohner/-innen
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4.2.2.2 Bezieher und Bezieherinnen von Grundsicherung im Alter und bei
Erwerbsminderung

Der Unterindikator zur Grundsicherung im Alter und bei Erwerbsminderung bildet den
Anteil der Bezieher/-innen pro 1.000 Erwachsene in den Stadtteilen.

Grundsicherung im Alter und bei Erwerbsminderung erhalten Personen, die ihren
Lebensunterhalt nicht aus eigenen Mitteln bestreiten kbnnen, wenn sie die Alters-
grenze von 65 Jahren erreicht haben oder bereits mit dem vollendeten 18. Lebens-
jahr, wenn sie dauerhaft voll erwerbsgemindert sind. Ins Verhéltnis gesetzt werden
die Zahlen daher zu den in den Stadtteilen jeweils lebenden erwachsenen Einwoh-
nern/-innen.

Fur 214 Falle und 269 Personen kdnnen keine Angabe zum Wohnort ermittelt wer-
den. Diese Zahlen sind dennoch in die Berechnung der Gesamtquoten fiur die Stadt
Giel3en eingeflossen, um ein vollstandiges Bild zu liefern.

Die meisten Félle und damit auch die meisten Bezieher/-innen von Grundsicherung
im Alter und bei Erwerbsminderung finden sich in den Stadtteilen Innenstadt, West,
Ost und Nord (vgl. Tabelle 27). In diesen Stadtteilen beziehen 20 bis tber 30 von
1.000 Erwachsenen diese Art von Transferzahlung. Um ein Vielfaches geringer ist
diese Quote in den peripher gelegenen Stadtteilen Rédgen, Schiffenberg, Kleinlin-
den, Allendorf und Lutzellinden. Die sozialrAumliche Verteilung des Angewiesenseins
auf diese Form der Sozialhilfe visualisiert Karte 16 in aller Deutlichkeit.

Tabelle 27
Bezieher/-innen von Grundsicherung im Alter und bei Erwerbsminderung nach SGB XII in Giel3en im Dezember 2007
Stadtteil Anzahl Falle Anzahl Bezieher/-innen patel FEl2 o LOBY A BEZERED B
Erwachsene 1.000 Erwachsene
1 Innenstadt 251 313 16,1 20,1
2 Nord 136 170 17,7 22,1
3 Ost 146 192 15,5 20,3
4 Sud 69 81 10,0 11,7
5 West 152 192 26,0 32,8
6 Wieseck 87 118 12,1 16,4
7 Rodgen 10 14 6,1 8,6
8 Schiffenberg * * 3,6 3,6
9 Kleinlinden 18 22 4,9 6,0
10 Allendorf 5 5 3,3 3,2
11 Lutzellinden 5 5 2,6 2,6
ohne Zuordnung 214 269 — —
GielRRen 1095 1383 17,7 22,3

* Wert kleiner 5
Quelle: Sozialamt des Landkreis GielRen, eigene Berechnungen
© Lehrstuhl fir Wirtschaftslehre des Privathaushalts und Familienwissenschaft, JLU Giel3en
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Karte 16 — Stadtteile Stand: Dezember 2007
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Kleinlinden

Allendorf

Litzellinden

GielRener Durchschnitt: 22,3 %o

Bezieher/-innen von Grundsicherung im Alter und bei Erwerbsminderung nach
SGB XIi
2,0 bis 6,9 %o aller Einwohner/-innen

7,0 bis 11,9 %o aller Einwohner/-innen

12,0 bis 19,9 %o aller Einwohner/-innen
- 17,0 bis 32,8 %o aller Einwohner/-innen
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4.3 Indikator RA&umungsklagen

Der Indikator Raumungsklagen setzt deren Zahl ins Verhaltnis zur Wohnbevdlke-
rung. Dieser Indikator zeigt soziobkonomische Defizite in der Bevdlkerung auf, da
R&aumungsklagen in der Regel in Folge erheblicher Mietriickstande ausgelost wer-
den. Indirekt kdnnen so Rickschlisse auf die Finanzsituation und die Wohnungssi-
tuation der von Raumungsklagen betroffenen Bevdlkerungsgruppe gezogen werden,
wodurch Aussagen Uber ungtinstige sozio6konomische Situationen getroffen werden
konnen.

Das Amt fir Offentliche Ordnung der Stadt GieRen dokumentiert in ihrer Statistik der
Obdachlosenstelle die innerhalb eines Jahres festgesetzten Raumungstermine sowie
durchgefiihrten Raumungen. Diese Statistik wird seit 2005 erhoben und wird nicht
kleinraumig angelegt, so dass Daten nur fur die Ebene der Gesamtstadt vorliegen.
Da die Wohnbau Gieflsen GmbH als grof3ter Anbieter von Wohnungen im Stadtgebiet
im Rahmen ihres jahrlich erscheinenden Geschaftsberichts ebenfalls Daten zu Rau-
mungsklagen und Zwangsraumungen veroffentlicht, werden diese Daten ebenfalls
zur Differenzierung der stadtischen Datenlage fur diesen Sozialstrukturatlas heran-
gezogen, um dadurch die Aussagefahigkeit des Indikators zu steigern.

Wegen fehlender Angaben zur Zahl der Haushalte in der Kommune kénnen die Zah-
len bis auf weiteres nur in Beziehung gesetzt werden zu den Einwohnern/-innen der
statistischen Einheit. Bei der Interpretation der Daten ist zu bedenken, dass in Gebie-
ten mit hohem Anteil an Wohneigentum in Form von Eigentumswohnungen und Ei-
genheimen Raumungsklagen weniger haufig auftreten. Dies liegt zum einen daran,
dass die dort lebende Bevolkerung haufig eine bessere Finanzsituation aufweist,
zum anderen ist dort der Anteil von Mietwohnungen geringer, fir die RAumungskla-
gen ausgesprochen werden kdnnen.

Wie Tabelle 28 und Graphik 19 zu entnehmen ist, sind RAumungsklagen, festgesetz-
te RAumungstermine und schlief3lich durchgefiihrte Rdumungen in Giel3en in den
letzten Jahren rucklaufig. Auch die Wohnbau GieRen GmbH stellt diesen Trend fir
ihre Wohnanlagen fest und fuhrt dies darauf zuriick, dass das Forderungsmanage-
ment reorganisiert wurde und die Gesellschaft nunmehr bei Mietriickstanden eine
Praventionsstrategie mit spezifischem Ablauf und definierten Zielvorgaben verfolgt
(Wohnbau 2008:22).

Tabelle 28

R&aumungsklagen, festgesetzte RAumungstermine und durchgefiihrte Raumungen in Giel3en

2007

2006

2005

Raumungsklagen

118

150

238

davon: bei Wohnbau

49

57|

130

festgesetzte R&umungstermine

80

121

167

davon: bei Wohnbau

41

75

128

durchgefiihrte R&umungen

42

55

102

davon: bei Wohnbau

19

28

60

Quelle: Amt fiir Offentliche Ordnung der Stadt GieRen, Wohnbau GieRen GmbH
© Lehrstuhl fir Wirtschaftslehre des Privathaushalts und Familienwissenschaft, JLU Giel3en
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Die Anzahl der nach einer RAumungsklage durchgefihrten Raumungen nimmt stetig
ab. Fuhrten 2005 noch 42,9 % aller Klagen zu Wohnungsraumungen, so sank dieser
Wert 2006 auf 36,7 % und 2007 sogar auf 35,6 %. Somit flhrt nur etwa jede dritte
R&umungsklage dazu, dass die Bewohner ihre Wohnung raumen mussen. In den
Uberwiegenden Fallen konnen andere Losungen zur Klarung der Problemlagen ge-
funden werde.

Graphik 19: Raumungsklagen, festgesetzte RGumungstermine und durchgefiihrte
R&aumungen in GielRen
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200 BRaumungsklagen
] OR&aumungsklagen Wohnbau
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N - . Ofestgesetzte R&umungstermine
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Ofestgesetzte Raumungstermine
[ ] Wohnbau
50 H . - Bdurchgefuhrte Raumungen
h Odurchgefuhrte Raumungen
0 Wohnbau
2005 2006 2007
Jahr

Quelle: Amt fiir Offentliche Ordnung der Stadt GieRen, Wohnbau GieRen GmbH
© Lehrstuhl fir Wirtschaftslehre des Privathaushalts und Familienwissenschaft, JLU Gielzen

118 Raumungsklagen im Jahr 2007 macht bei einer mit Hauptwohnsitz gemeldeten
Bevolkerung von 72980 Personen eine Quote von 1,6 pro 1.000 Einwohner/-innen.
Von durchgefihrten Raumungen betroffen waren 0,6 Personen pro 1.000 Einwoh-
ner/-innen. Betrachtet man diesen Kreis der Betroffenen genauer (vgl. Tabelle 29),
so waren es zum allergrof3ten Teil (85,7 %) Einzelpersonen, bei denen eine Rau-
mung durchgefihrt werden musste. An zweiter Stelle sind es Alleinerziehende, die
eine Wohnungsraumung erleben mussten (9,5 %). Paare mit Kindern und Paare oh-
ne bzw. mit erwachsenen Kindern haben 2007 den geringsten Anteil an den durch-
gefuhrten RAumungen.

Tabelle 29
Personenkreis der durchgefiuihrten RGumungen in Gie3en
2007 2006 2005

Anzahl % Anzahl % Anzahl %
Einzelpersonen 36 85,7 37 67,3 74 72,5
Alleinerziehende 4 9,5 5 9,1 13 12,7
Paare mit Kindern 1 2,4 8 14,5 9 8,8
Paare ohne Kinder oder mit erwachsenen Kindern 1 2,4 5 9,1 6 59
Gesamt 42 100,0 55 100,0 102 100,0

Quelle: Amt fiir Offentliche Ordnung der Stadt GieRen, eigene Berechnungen
© Lehrstuhl fiir Wirtschaftslehre des Privathaushalts und Familienwissenschaft, JLU Giel3en
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4 .4 Indikator Karies bei Schulkindern

Der Indikator Karies bei Schulkindern ermittelt die Kariesquote bei Schilern und
Schilerinnen an Grund- und Férderschulen, um dartber Aussagen uber ihr Gesund-
heitsniveau treffen zu kdnnen. Die ermittelten Daten kdnnen lediglich nach dem
Standort der Schulen ausgewertet werden, woriber indirekt auf den sozialrdumlichen
Wohnort der Schulkinder geschlossen werden kann.

Auch die Gesundheit der Bevdlkerung hangt stark davon ab, in welchen 6konomi-
schen und sozialen Strukturen die Individuen leben. Das zuné&chst einmal sehr indi-
viduelle Gut Gesundheit hat Uber das persoénlich bestehende Niveau hinaus aufgrund
der Absicherung durch das Krankenversicherungssystem erheblichen Einfluss auf
gesellschaftlich zu tragende Kosten. Zur Abbildung der Lebenslagendimension Ge-
sundheit auf kommunaler Ebene stehen reprasentative Daten zum Gesundheitszu-
stand von Kindern zur Verfiigung.

Bei regelmallig in den Grund- und FoOrderschulen stattfindenden Reihenuntersu-
chungen zur Zahn- und Mundgesundheit ermittelt das Gesundheitsamt des Land-
kreises Giel3en Daten zur Verbreitung von Karies bei den Schuilerinnen und Schi-
lern. Die Dokumentation der Daten erfolgt eingeschrankt nach dem Wohnort der Kin-
der, da die Stadtteile Innenstadt, Nord, Ost, Sud und West zu einem Sozialraum
Giel3en zusammengefasst sind. Da fur die angestrebte kleinraumige Differenzierung
nicht die Wohnadressen dieser Kinder zur Verfligung stehen, ist eine Auswertung
nach den Wohnorten der Kinder auf Stadtteil- oder sogar Bezirksebene in Giel3en
daher mit der bisherigen Datenlage noch nicht mdglich. Als weitere Erfassungsebene
erfolgt die Datenverarbeitung durch das Gesundheitsamt nach den Standorten der
dreizehn staatlichen Grund- und drei staatlichen Forderschulen in Giel3en. Die Dar-
stellung dieses Indikators nach den besuchten Schulen erlaubt es, die Aussagen zur
sozialrdumlichen Herkunft der Kinder zu erhéhen, auch wenn sie nicht fur jedes Kind
hundertprozentig eindeutig ist. In der Regel ist es jedoch so, dass die Kinder die ih-
rem Wohnort néchstgelegene Grundschule besuchen. Das Stadtgebiet ist nach der
Anzahl der offentlichen Grundschulen in 13 Grundschulbezirke untergliedert, denen
jeweils die nahegelegenen Stral3enzlige zugeordnet sind. Dadurch folgt, dass sich in
den Grundschulbezirken StralRen aus mehreren statistischen Bezirken befinden, wo-
durch die statistischen Einheiten Grundschulbezirke und Bezirke der Stadtteile in-
kongruent und somit nicht kompatibel sind.

Eine weitere Einschrankung bei der Interpretation der Daten fir ein Jahr ist die Tat-
sache, dass die Kinder in den Schulen nicht jahrlich untersucht werden. Im Turnus
von zwei Jahren werden allerdings alle Schulen zur Untersuchung aufgesucht, so
dass fur diesen Sozialstrukturatlas eine Zusammenstellung der vorliegenden Daten
fur die Schuljahre 2005/2006, 2006/2007 sowie als Ergénzung die des Schuljahres
2007/2008 vorgenommen wurde (vgl. Tabelle 30). Bei den fir die Schuljahre aufge-
fuhrten Durchschnittswerten ist daher zu bedenken, dass jeweils nicht alle Schulen in
die Wertung einflieBen konnten. Fur die kleinrAumige Analyse der Sozialraume sind
jedoch auch die Einzelwerte wichtiger als der Durchschnitt.

In Karte 17 ist fur jede Schule der jeweils aktuellste Karieswert bei Schulkindern dar-
gestellt. Ebenfalls mit aufgenommen sind mit der Sophie-Scholl-Schule und der Au-
gust-Hermann-Franke-Schule Schulangebote freier Trager. Hinsichtlich der sozial-
raumlichen Herkunft der Giel3ener Schilerinnen und Schuler, die eine dieser beiden
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Schulen besuchen, ist zu bedenken, dass die Schilerschaft Uber das gesamte
Stadtgebiet verteilt wohnt.

Die Zahlen der behandlungsbedurftigen Schilerinnen und Schiler liegen allesamt
hoch. Die niedrigsten Werte liegen im Schuljahr 2007/2008 in der Sophie-Scholl-
Schule mit 14,3 % der untersuchten Schuilerschaft und der Kleebachschule in Allen-
dorf mit 18,9 %. Die Tendenzen sind in den beiden Schulen jedoch sehr unterschied-
lich. Wahrend in der Sophie-Scholl-Schule der Anteil der behandlungsbedirftigen
Schiler/-innen seit dem Schuljahr 2005/2006 von 22,8 % sank, erfuhr die Kleebach-
schule in der gleichen Zeit eine Steigerung um das Zweieinhalbfache. Vier der 13
Grundschulen weisen Anteile zwischen 20 und 29 % auf, ebenso viele liegen zwi-
schen 30 und 39 %. Die aktuellsten Daten fir drei Grundschulen zeigen auf, dass
dort mehr als 40 % der Schiler/-innen Karies aufweisen, und fir die Georg-Buchner-
Schule in der Innenstadt liegt der aktuellste fur das Schuljahr 2006/2007 vorliegende
Wert gar bei 57,9 %. Auch im Schuljahr 2005/2006 wies diese Grundschule schon
den hdchsten Wert der untersuchten Schulen auf, erfahrt zum folgenden Schuljahr
jedoch noch eine Steigerung um 7,5 Prozentpunkte. Tendenziell ist eher eine Zu-
nahme der behandlungsbedirftigen Schilerinnen und Schiler in den Grundschulen
feststellbar als eine Abnahme oder ein gleichbleibendes Niveau.

Anders sieht es da bei den Schilerinnen und Schilern der Forderschulen aus. Wah-
rend die Helmut-von-Bracken-Schule ihr Niveau von rund 33 % in etwa gehalten hat,
sind in der